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1. Stan faktyczny

Dnia 7 marca 2016 r. o godzinie 23.18 internauta o Nicku: loveandpeace zamiescit na
portalu www.sadistic.pl post ze zdjeciem bramy obozu koncentracyjnego
w Auschwitz, na ktorej zamiast napisu Arbeit macht freit umieszczony zostat tekst
Refugees Welcome (uchodzcy witajcie) wraz

z komentarzem o tresci: Tak to powinni rozwigzaé.

2. Stan prawny

Analiza prawnokarna zamieszczonej na portalu internetowym grafiki i wypowiedzi

przeprowadzona bedzie w celu stwierdzenia, czy niniejsza wypowiedz stanowi

! http://www.sadistic.pl/refugees-welcome-

vt404760.htm?highlight=refugees+welcome+powinni+rozwi%C4%85za%C4%87
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realizacje znamion czynow zabronionych stypizowanych w art. 256 § 1 k.k., ktory to
odwotuje sie do zjawiska propagowania faszyzmu i totalitaryzmu.

Przepis ten stanowi: Kto publicznie propaguje faszystowski lub inny totalitarny

ustroj panstwa lub nawotuje do nienawisci na tle roznic narodowosciowych, etnicznych,
rasowych, wyznaniowych albo ze wzgledu na bezwyznaniowo$¢, podlega grzywnie,
karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnoSci do lat 2.
§ 2. Tej samej karze podlega, kto w celu rozpowszechniania produkuje, utrwala lub
sprowadza, nabywa, przechowuje, posiada, prezentuje, przewozi lub przesyta druk,
nagranie lub inny przedmiot, zawierajgce tre$¢ okre$long w § 1 albo bedgce nosnikiem
symboliki faszystowskiej, komunistycznej lub innej totalitarne;.

Przepis ten typizuje dwa wystepki —propagowania ustroju totalitarnego
i nawotywania do nienawisci na tle rasistowskim w § 1, a takze podejmowanie
czynnosci przygotowawczych do wystepku okreslonego w § 1 okreslone jako delictum
sui generis w § 2. Zaznaczy¢ nalezy, iz art. 256 k.k. byt przedmiotem badania jego
zgodnosci z Konstytucjg przez Trybunat Konstytucyjny, ktory
to wyrokiem z dnia 19.07.2011 r. (Dz. U. Nr 160, poz. 964) orzeki, iz w czesci ,albo
bedace nosnikiem symboliki faszystowskiej, komunistycznej lub innej totalitarnej” zostat
uznany za niezgodny z art. 42 ust. 1 w zwigzku z art. 54 ust. 1 i art. 2 Konstytucji RP.

Wystepki stypizowane w art. 256 k.k. nalezg do przestepstw z nienawisci
okreslane takze jako hate crimes.? Polskie prawo nie podaje definicji tego rodzaju
przestepstw, jednak czyni to Biuro Instytucji Demokratycznych i Praw Cziowieka
Organizacji Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie (ODIHR-OSCE). Zgodnie
z definicjg podang przez wyzej wspomniany organ przestepstwem z nienawisci, na tle
nienawisci, czy tez inaczej - motywowanym uprzedzeniami, jest kazde przestepstwo
wymierzone w ludzi i ich mienie, w wyniku ktérego ofiara lub inny cel przestepstwa sg
odbierane ze wzgledu na ich faktyczne bgdz domniemane powigzanie, lub udzielanie
wsparcia grupie wyrdznianej na podstawie cech charakterystycznych wspolnych jej
cztonkow, takich jak faktyczna lub domniemana rasa, narodowo$c¢ bgdz pochodzenie
etniczne, jezyk, kolor skory, religia, pteC, wiek, niepetnosprawnosc¢ fizyczna Ilub
psychiczna, orientacja seksualna lub inne podobne cechy.® Jak podaje N. Chakraborti i

J. Garland przestepstwem z nienawiSci jest kazdy incydent stanowigcy przestepstwo,

? http://gazeta.policja.pl/997/inne/prawo/91228, Przestepstwa-z-nienawisci-Nr-102-092013.html
* Preventing and responding to hate crimes. A resource guide for NGO’s in the OSCE region, OSCE-ODIHR,
Warszawa 2009
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postrzegany przez osobe pokrzywdzong lub inng osobe jako zdarzenie motywowane
uprzedzeniami lub nienawiscig.*
Co wiecej, przestepstwo z nienawisSci wymierzone jest w osobe lub w grupe dobierang
ze wzgledu na jej rzeczywistg lub domniemang przynaleznosc, lub zwigzek z okreslong
rasg, narodowoscig, pochodzeniem etnicznym, jezykiem, kolorem skory, religig, pfcig,
wiekiem, psychiczng lub fizyczng niepetnosprawnoscia, orientacjg seksualng itp. (...) w
wypadku przestepstw z nienawisci, ofiarg staje sie cata spoteczno$c, gdyz moze
powstac w niej przekonanie, zZe jej cztonkowie mogli sta¢ sie bezposrednimi ofiarami lub
stang sie nimi w przyszto$ci.”

Na podkreslenie zastuguje fakt, iz art. 256 k.k. stanowi ograniczenie wolnosci
wypowiedzi, ktéra stanowi podstawe pluralistycznego, demokratycznego panstwa
prawa. Gwarantowana jest zaréwno przez art. 54 ust. 1 Konstytucji RP, jak i rozmaite
regulacje prawa miedzynarodowego, w tym poprzez prawo Unii Europejskiej
obejmujgce miedzy innymi art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka,
art. 19 ust. 1 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych, a takze
art. 11 Karty Praw Podstawowych UE.

Niemniej jednak wolno$¢ wypowiedzi, jak kazda wolnosc¢, nie jest wolnoscig
absolutng, z tego tez wzgledu podlega licznym ograniczeniom. Zaréwno krajowe, jak i
miedzynarodowe akty prawne zawierajg bowiem jej ustawowe ograniczenia wskazujgc
na koniecznosc¢ ograniczenia wolnosci stowa ze wzgledu na ochrone bezpieczerstwa
lub  porzadku  publicznego, bgdz dla  ochrony  Srodowiska, zdrowia
i moralno$ci publicznej, albo wolnosci i praw innych oséb. (Art. 31 ust. 3 Konstytucji RP)
Ponadto Art. 17 EKPC stanowi, iz Zadne z postanowien niniejszej konwencji nie moze
by¢ interpretowane jako przyznanie jakiemukolwiek panstwu, grupie lub osobie prawa
do podjecia dziatann Ilub dokonania aktu zmierzajgcego do zniweczenia praw
i wolnosci wymienionych w niniejszej konwencji albo ich ograniczenia w wiekszym
stopniu, niz to przewiduje konwencja. Tymczasem Art. 19 ust. 3 MPPOIP wskazuje na
ograniczenia, ktére sg niezbedne w celu: a) poszanowania praw i dobrego imienia
innych; b) ochrony bezpieczenstwa panstwowego Ilub porzadku publicznego albo

zdrowia lub moralnosci publiczney.

* Chakraborti, N. and Garland, J. Sage, Hate Crime: Impacts, Causes and Responses, London, (2015) 5.8
> Przestgpstwa z nienawisci - Materiat pomocniczy dla trenera
https://rownosc.info/media/uploads/przestepstwa_z_nienawisci_material.pdf
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Kwestie zwigzane z dyskryminacjg ze wzgledu na okreslone cechy reguluje
réwniez art. 26 MPPOIP stanowiac, iz Wszyscy sg rowni wobec prawa i sg uprawnieni
bez zadnej dyskryminacji do jednakowej ochrony prawnej. Jakakolwiek dyskryminacja w
tym zakresie powinna byc ustawowo zakazana oraz powinna by¢ zagwarantowana
przez ustawe rowna dla wszystkich i skuteczna ochrona przed dyskryminacjg z takich
wzgledow, jak: rasa, kolor skory, ptec, jezyk, religia, poglgdy polityczne Ilub inne,
pochodzenie narodowe lub spoteczne, sytuacja majgtkowa, urodzenie lub jakiekolwiek
inne okolicznosci”. \Wskazaé nalezy takze na Art. 1 KPP chronigcy godnosci cztowieka
oraz art. 21 stanowigcy, iz: zakazana jest wszelka dyskryminacja w szczegdélnosci ze
wzgledu na ptfec¢, rase, kolor skory, pochodzenie etniczne Ilub spoteczne, cechy
genetyczne, jezyk, religie lub przekonania, poglady polityczne Ilub wszelkie inne
poglady,  przynaleznoS¢ do  mniejszosci  narodowej, majgtek,  urodzenie,
niepetnosprawnosc¢, wiek lub orientacje seksualng. 2. W zakresie zastosowania
Traktatow i bez uszczerbku dla ich postanowien szczegdolnych zakazana jest wszelka
dyskryminacja ze wzgledu na przynalezno$c¢ panstwows.

Art. 52 i art. 54 KPP kolejno zezwalajg na ograniczenie praw podstawowych
i zakazujg naduzycia praw w niej zawartych.

6 lipca 2006 roku na istotne ograniczenia wolnosci stowa wskazat wyrok Izby
Erbakan przeciwko Turcji (skarga nr 59405/00), § 56, stanowigcy, iz tolerancja
i poszanowanie dla jednakowej godnosci istot Iludzkich stanowig podstawy
demokratycznego, pluralistycznego spoteczenstwa. Dlatego tez zasadniczo moze by¢
uznane za konieczne, w niektorych spoteczenstwach demokratycznych, by karac lub
nawet zapobiegaC, wszelkie formy wypowiedzi, ktére upowszechniajg, podzegajg,
promujg lub usprawiedliwiajg nienawi$c¢ opartg na nietolerancji.

Szczegoblng uwage nalezy poswieci¢ Decyzji Ramowej Rady 2008/913/WSiSW z
28 listopada 2008 r., ktéora to wskazuje na obowigzki panstwa
w sprawie zwalczania pewnych form i przejawdw rasizmu i ksenofobii za pomocag
srodkéw prawno karnych (Dz. Urz. UE L 328 z 6.12.2008 r., s.55). Celem niniejsze;j
Decyzji jest zapewnienie, by w Unii Europejskiej rasizm i ksenofobia podlegaty
skutecznym, proporcjonalnym i odstraszajgcym sankcjom karnym oraz ulepszenie
wspotpracy sgdowej w tej dziedzinie i zachecanie do niej.

Powofana w ramach Rady Europy Europejska Komisja przeciwko Rasizmowi
i Nietolerancji (ECRI) w =zaleceniu nr 1 ECRI stwierdza, Zze ustne, pisemne,

audiowizualne wypowiedzi, a takze inne formy ekspresji wlgczajgc media elektroniczne,



podzegajgce do nienawisci, dyskryminacji czy przemocy wobec rasowych, etnicznych
czy religijnych grup lub przeciwko ich cztonkom, na podstawie tego, ze przynalezg oni
do takiej grupy, sg prawnie sklasyfikowane jako przestepstwa karne, ktore mogg takze
obejmowac produkcje, dystrybucje i przechowywanie w celu dystrybucji tych
materiatow.°

Wskaza¢ nalezy takze na  Protokét Dodatkowy do  Konwengiji
0 cyberprzestepczosci dotyczgcy penalizacji czyndw o charakterze rasistowskim
i ksenofobicznym  popetnionych  przy uzyciu systemédw  komputerowych.
(Dz. U. 2015, poz. 730). Ten sam akt prawny zawiera definicje ,materiatow
rasistowskich i ksenofobicznych” podajgc, iz te oznaczajg kazdy materiat pisemny,
kazdy wizerunek lub kazde inne wyrazenie mysli lub teorii, ktore nawotujg, popierajg lub
podzegajg do nienawisci, dyskryminacji lub przemocy przeciw jakiejkolwiek osobie lub
grupie 0sob, ze wzgledu na rase, kolor, pochodzenie narodowe lub etniczne, jak
rowniez religie, jezeli wykorzystywana jest ona jako pretekst dla ktoregokolwiek ze
wskazanych wyzej zachowan.

Nie mozna poming¢ takze Raportu Europejskiej Komisji Przeciwko Rasizmowi i
Nietolerancji w ktorym to ECRI stwierdzita, iz sytuacja w zakresie mowy nienawiSci w
Internecie i w mediach nie poprawita sie od czasu jej ostatniego raportu. Polskie wtadze
oswiadczyty woéwczas, ze mandat Wydziatu do walki z Cyberprzestepczoscig zostanie
rozszerzony na czyny majace na celu podzeganie do nienawisci.’

Omawiany problem rozstrzyga takze Konwencja Ramowa o ochronie mniejszosci
narodowych, ktorej art. 4 ust. 2, stanowi: Strony zobowigzujg sie do przyjecia, tam gdzie
to konieczne, odpowiednich Srodkéw w celu popierania, we wszystkich sferach zycia
ekonomicznego, spotecznego, politycznego i kulturalnego petnej i rzeczywistej rownosci
pomiedzy osobami nalezgcymi do mniejszo$ci narodowej a osobami nalezgcymi do
wiekszos$ci. W tym wzgledzie wezmg pod uwage specyficzne warunki oséb nalezgcych
do mniejszos$ci narodowych, a art. 6 ust. 2. Strony zobowigzujg sie podjg¢ odpowiednie
srodki chronigce osoby, ktore mogg byC obiektem zastraszania bgdz tez aktow
dyskryminacji, wrogoSci lub przemocy bedgcych skutkiem ich etnicznej, kulturalnej,

jezykowej i religijnej tozsamosci.®

® https://www.msz.gov.pl/resource/eceb6ab3-c4bd-4df8-8b6b-2e12b8395d91:JCR

7 RAPORT ECRI DOTYCZACY POLSKI (piaty cykl monitoringu) Przyjety w dniu 20 marca 2015 r.
Opublikowany w dniu 9 czerwiec 2015 r.

8 http://www.mniejszosci.narodowe.mac.gov.pl/mne/prawo/konwencja-ramowa-rady/konwencja-ramowa-
rady/6768,Konwencja-ramowa-Rady-Europy-0-ochronie-mniejszosci-narodowych.html
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Europejski Trybunat Praw Cztowieka w wyroku w sprawie SUREK v. TURKEY
(skarga nr 26682/95) z dnia 8 czerwca 1999 r. zwrocit uwage na fakt, iz tresci
nawotujgce do krwawej zemsty, rozpowszechniajgce nienawis¢ do okreslonych grup
spotecznych, narazajg je na przemoc fizyczng. Tym samym nie mozna mowié
0 naruszeniu art. 10 w przypadku tego typu wypowiedzi.’

Podobnie w sprawie Pavel lvanov v. Russia (skarga nr 35222/04) ETPCz orzekt
dnia 20 lutego 2007 r., iz bez watpienia antysemickie, podzegajgce do nienawisci
wypowiedzi stanowig gwattowny atak na dang grupe etniczng
i skierowane sg tym samym przeciwko wartosciom lezgcym u podstaw Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka takim jak tolerancja, pokoj spoteczny i niedyskryminacja. Z
powyzszych wzgleddw osoba szerzgca tego typu wypowiedzi nie jest chroniona przez
art. 10 Konwenciji.*°

Nalezy zwréci¢ uwage takze na fakt, iz zgodnie z wyrokiem Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka z 16 lipca 2009 r. w sprawie Féret przeciwko Belgii (skarga
nr 15615/07) nie dochodzi do naruszenia art. 10 EKPCz w przypadku, kiedy ogranicza
sie wolnos¢ wypowiedzi, gdy przekaz w sposob wyrazny prowadzi do budzenia
poczucia nieufnosci, odrzucenia lub nawet nienawisci do obcokrajowcow, zwtaszcza
wsrod mniej wyksztatconej  czesSci  spoteczenstwa. Zaznaczyt  takze,
iz skazanie skarzgcego byto usprawiedliwione koniecznoscig zapobiegania zaktoceniom
porzadku oraz poszanowaniem praw innych o0sob, w szczegodlnosci cztonkdéw
spotecznosci imigrantow.

Ponadto ETPCz w sprawie Delfi p. Estonii (skarga nr 64569/09) 16 czerwca
2015r. orzekt, iz komentarze, ktére mozna zakwalifikowaé jako mowe nienawisci lub
nawotywanie do przemocy, czyli dwie kategorie wypowiedzi, stanowigce najbardziej
skrajne naduzycie wolnosci stowa, nie sg objete ochrong gwarantowang w ramach art.
10 EKPC.M

Pamieta¢ nalezy takze o art. 6 Konwencji Ramowej o ochronie mniejszosci
narodowych z dnia 1 lutego 1995 r.*?, ktérej ustep 2 brzmi: Strony zobowigzujg sie

podjg¢ odpowiednie Srodki chronigce osoby, ktére mogg byc obiektem zastraszania

? http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58279

1% http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-79619

" http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-155105

12 http://www.mniejszosci.narodowe.mac.gov.pl/mne/prawo/konwencja-ramowa-rady/konwencja-ramowa-
rady/6768,Konwencja-ramowa-Rady-Europy-0-ochronie-mniejszosci-narodowych.html
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badz tez aktow dyskryminacji, wrogosci lub przemocy bedgcych skutkiem ich etnicznej,

kulturalnej, jezykowej i religijnej tozsamoSci.

2.1. Przedmiot ochrony

Rodzajowym i indywidualnym przedmiotem ochrony art. 256 k.k., znajdujgcego
sie w rozdziale XXXIlI k.k. poswieconemu przestepstwom przeciwko porzgdkowi
publicznemu, jest porzadek publiczny, w tym istniejgcy tad prawny
i polityczny. Dzieje sie tak ze wzgledu na fakt, iz zachowania stypizowane
w niniejszym artykule prowadzi¢ mogg do istotnych zaktécen zaréwno tadu prawnego,
jak [ destabilizaciji spotecznej. 13 (A. Michalska -  Warias,
w: M. Krolikowski, R. Zawtocki (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna, t. II, 2013,
s. 330)

2.2. Podmiot czynu zabronionego

Wystepki wskazane w art. 257 k.k. majg charakter powszechny, co oznacza,
iz ich sprawcg moze by¢é kazda osoba, ktéra jest zdolna do ponoszenia
odpowiedzialnosci karnej. Podlega¢ jej bedzie kazdy, bez wzgledu na swoje
obywatelstwo, czy inne cechy, z wyjatkiem maloletniego do lat 17 oraz osoby
ubezwtasnowolnione;j.

Oznacza to, iz w analizowanym przypadku odpowiedzialno$¢ karng poniesie
internauta o nicku loveandpeace, o ile nie jest osobg ponizej 17 roku zycia lub
ubezwtasnowolniong
2.3. Strona przedmiotowa typu czynu zabronionego
A. Czynnosé sprawcza

Zarowno § 1 jak i § 2 artykutu 256 statuuje przestepstwa o wieloodmianowo
okreslonej czynnosci sprawczej. Czynnos$¢ sprawcza wystepku z art. 256 § 1 k.k.
polega na propagowaniu faszystowskiego lub innego totalitarnego ustroju panstwa lub
nawotywaniu do nienawisci na tle réznic narodowosciowych, etnicznych, rasowych,

wyznaniowych albo ze wzgledu na bezwyznaniowosc.

B (por. Z. Cwiakalski, w: A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czg$¢ szczegolna, t. II, 2008, s. 1175)



Jako propagowanie rozumiemy:
- zachowanie polegajgce na szerzeniu, upowszechnianiu pewnej idei, zjednywaniu dla
niej zwolennikow™*
- 1. upowszechniac, szerzy¢ co$ swoim przekonaniu dobrego i korzystnego dla innych
popularyzowad; 2. prowadzié, uprawiaé propagande™

Sad Najwyzszy w uchwale z z dnia 28 marca 2002 r. (I KZP 5/02) zdefiniowat, iz
Propagowanie, w rozumieniu art. 256 k.k., oznacza kazde zachowanie polegajgce na
publicznym prezentowaniu faszystowskiego lub innego totalitarnego ustroju panstwa, w
zamiarze przekonania do niego. Dodat, iz moze miec¢ postac¢ kazdego zachowania,
ktorego trescig jest rozpowszechnianie wiedzy dotyczgcej ustroju panstwa totalitarnego,
a wiec takze wystawienie na widok publiczny symboli takiego panstwa czy tez
wykonywanie okreslonych gestéw identyfikowanych z takim ustrojem.'® Ponadto SN
podkreslit, ze propagowanie moze, ale nie musi by¢ potgczone z pochwalaniem. Mozna
bowiem co$ publicznie pochwala¢ bez zamiaru propagowania, jak i propagowac nie
pochwalajgc tego, co sie propaguje.*’

Nawolywanie
- wzywanie do czego$, zachecanie, naktanianie;'® Takg samg definicje podaje réwniez
prof. dr hab. Bogustaw Dunaj.
Nawotywanie do nienawisci

Sad Apelacyjny w Krakowie dnia 24 wrzesnia 2013 r. (Il AKa 301/13) orzekt,
iz pojecie nawotywania do nienawiSci na tle roznic rasowych traktowac nalezy jako
publiczne wzywanie (nawotywanie) innych o0s6b do odczuwania i utrwalenia
negatywnych emocji, niecheci oraz wrogoSci wobec przedstawicieli odmiennej rasy,
przy czym dla realizacji wystepku okreSlonego w przepisie art. 256 § 1 k.k. nie jest
konieczny skutek w postaci przekonania przez sprawce innych odbiorcow do
prezentowanych przez siebie pogladow, chociaz tym motywowane winno byc¢ jego

zachowanie w inkryminowanym miejscu i czasie.*

" E. Sobol (red.), Maly stownik, s. 709
' prof. B. Dunaj (red.) Popularny stownik jezyka polskiego (wyd. WILGA, 2003 r. 5.527)

'® http://www.lexlege.pl/orzeczenie/57797/i-kzp-5-02-uchwala-sadu-najwyzszego-izba-karna/

' [zob. H. Zgotkowa (red.): Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny, Poznan, 2000, t. 29, s. 217, Poznan
2001, t. 32, s. 447].

i E. Sobol (red.), Maty stownik, s. 486.

http://lex.amu.edu.pl.lexwintranecie.bu-
169.bu.amu.edu.pl/lex/index.rpc?&fromHistory=false#content.rpc?nro=521515984&wersja=0&
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Jak podaje A. Marek w komentarzu do Kodeksu karnego wzbudzanie niecheci,
ztoSci, braku akceptacji, a nawet uczucia wSciektoSci z tych powodow do
poszczegolnych o0so6b Ilub catych grup spotecznych albo tez podtrzymywanie
I nasilanie tego nastawienia. Przestepstwo jest popetnione nawet wtedy, gdy nienawis¢
ma dotyczyé pojedynczej osoby.?°

Sad Najwyzszy w swym postanowieniu z dnia 5 lutego 2007r. (IV KK 406/06,
OSNwSK 2007/1/367) stwierdzit, iz Nawofywanie do nienawisci z powodow
wymienionych w art. 256 k.k. — w tym na tle roznic narodowosciowych- sprowadza sie
do tego typu wypowiedzi, ktére wzbudzajg uczucia silnej niecheci, ztosci, braku
akceptacji, wrecz wrogosci do poszczegolnych osob lub do catych grup spotecznych
czy wyznaniowych badz tez z uwagi na forme wypowiedzi podtrzymujg i nasilajg takie
negatywne nastawienia | podkreSlajg tym samym uprzywilejowanie, wyZzszo$¢
okreSlonego narodu, grupy etnicznej, rasy lub wyznania.

Jak orzekt Sad Okregowy we Wroctawiu dnia 15 grudnia 2010r. (Sygn. akt. IV
Ka 978/10) zachowania sprawcy przestepstwa z art. 256 §1 k.k. bedg wiec polegaty na
podkreslaniu wyzszosci jednej grupy nad inng, ponizaniu danej grupy lub jednostki z
uwagi na jej kolor skoéry, wyznawang religie, narodowoSc¢, przynaleznosc¢ etniczng,
sianiu leku, obawy z uwagi na przynalezne danej grupie czy jednostce cechy.

Przypomnie¢ nalezy, iz 26 lutego 2014 r. Prokurator Generalny wystosowat
wytyczne dotyczgce postepowan o przestepstwa z nienawisci. W dokumencie tym
czytamy, ze publiczne nawotywanie do nienawisci na tle roznic narodowosciowych,
etnicznych, rasowych Iub wyznaniowych albo ze wzgledu na bezwyznaniowosc¢
(art. 256 § 1 k.k.) (...) nie musi by¢ kierowane bezposSrednio do osoby bgdz osob

faktycznie nalezgcych do grup wymienionych w tych przepisach.?*

Wyraz ,, Totalitaryzm” oznacza:

- ,System polityczny, oparty na obowigzujgcej wszystkich ideologii i na nieograniczonej

witadzy jednej partii, kontrolujgcej wszystkie dziedziny zycia” %

- ,System organizacji panstwa zmierzajgcy do rozciggniecia kontroli nad catoscig zycia

politycznego, spotecznego, kulturalnego”?®

?° A. Marek, komentarz do Kodeksu karnego, Lex, 2010, wyd. V.

*! https://www.pg.gov.pl/wytyczne-prokuratora-generalnego-1449/wytyczne-i-zarzadzenia-2.html

*? http://sjp.pwn.pl/sjp/totalitaryzm;2578375.html

% Popularny stownik jezyka polskiego — redakcja naukowa prof. Bogustaw Dunaj, Wyd. WILGA, 2003 r., 5.719
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- ,System rzadow (...) uwazany za skrajng i specyficzng postac rzadoéw autorytarnych,
nowoczesng odmiane tyranii i  despotyzmu  zapewniajgcg  rzgdzacym
o wiele skuteczniejszg kontrole spoteczenstwa. Pojecie ,totalitaryzm”, wprowadzone
1925 przez ideologéw wioskich faszyzmu (G. Gentile, B. Mussolini) (...).”**

Jak podaje D. Gruszecka, w: Kodeks karny czesC szczegotowa. Komentarz,
pod red. JW. Giezka, LEX 2014 ,Cechg totalitaryzmu jest dazenie
do przeksztatcenia - w imie oficjalnej ideologii - catosci stosunkéw spotecznych,
politycznych oraz gospodarczych, przy czym dokonuje sie to przy wykorzystaniu
masowego terroru, ktory dotyka wielu grup w spotfeczenstwie i nierzadko przybiera
posta¢ ludobdjstwa. (...) W ustroju totalitarnym dochodzi do zanegowania granicy
miedzy sferg publiczng i prywatng, a wladza ingeruje we wszystkie stosunki spoteczne.
(...Y’® Trzema najbardziej charakterystycznymi przyktadami ustrojéw totalitarnych w XX
wieku byty: faszyzm, nazizm i komunizm, wobec czego zakaz propagowania wynikajgcy

z art. 256 k.k. dotyczy wymienionych systemow.

Jako znaczenie pojecia ,komunizm” przyjmujemy:

,1. ideologia i doktryna spoteczna postulujgca zbudowanie spoteczenstwa
bezklasowego, opartego na spotecznej wtasnosci srodkow produkcji i rbwnym podziale
débr. 2. ustréj totalitarny realizowany w ZSRR, narzucony krajom Europy Srodkowe; i
Wschodniej po Il wojnie swiatowej, oparty na monopolu wiadzy skupionej w rekach
jednej partii.”?

- ,1. ideologia i doktryna spoteczna stworzona przez K. Marksa i F. Engelsa postulujgca
zniesienie prywatnej wtasnosci, spoteczng wtasnos¢ srodkéw produkcji, zbudowanie
spoteczenstwa bezklasowego i dyktature proletariatu. 2. totalitarny, zbrodniczy ustrgj
spoteczno - polityczny wprowadzony najpierw w ZSRR,
a po Il wojnie $wiatowej narzucony sitg krajom Europy Srodkowej i Wschodnigj (...),
oparty na rzgdach jednej partii, centralnym planowaniu i panstwowej wtasnosci srodkow
produkgji.”’

Ustréj komunistyczny charakteryzowat sie m.in.: dgzeniem do atomizacji

spoteczenstwa, dominacjg partii we wszystkich sferach zycia publicznego,

** http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/totalitaryzm:4010281.html

% [por. A. Machnikowska, Totalitaryzm (w:) Leksykon historii prawa i ustroju. 100 podstawowych poje¢, red. T.
Maciejewski, Warszawa 2010, s. 653-663].

% http://sjp.pwn.pl/sjp/komunizm;2564160.html

%’ Popularny stownik jezyka polskiego — redakcja naukowa prof. Bogustaw Dunaj, Wyd. WILGA, 2003 r., s. 235
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podporzagdkowaniem ustawodawstwa i prawa partii, rozbieznosScig miedzy przepisami
prawa stanowionego a faktycznie obowigzujgcymi normami, Ssymbiozg aparatu
partyjnego i panstwowego, ideologicznym monopolem partii zawtaszczeniem sfery
Jjezyka publicznego, dgzeniem do podporzgdkowania partii i panstwu zycia prywatnego
obywateli, kampaniami masowej mobilizacji spoteczenstwa dla osiggniecia celow
politycznych i gospodarczych, a takze stosowaniem przez panstwo przymusu i terroru

poza kontrolg prawa.?®

Termin ,,faszyzm” oznacza:

- ,antydemokratyczna, totalitarna, nacjonalistyczna doktryna polityczna, ideologia
i forma rzadéw wprowadzona we Wioszech w 1922 roku przez Mussoliniego”®

- ,ideologia skrajnie nacjonalistyczna i rasistowska; tez: totalitarna forma rzgdéw oparta
na tej ideologii”*°

- ,Specyficzna forma ustrojowa, wyksztatcona we Wioszech po wyeliminowaniu przez
Mussoliniego opozycji parlamentarne w potowie lat 20. XX w., oparta na ideologii
o skrajnie nacjonalistycznym charakterze. Charakterystyczny byt kult panstwa, tgczacy
sie z zasadg wodzostwa, wola charyzmatycznego wodza wyznaczata ramy
obowigzujgcych norm moralnych, uruchamiata terror, wojne i masowe zbrodnie, ktérych
ofiarg padaty miliony ludzi”** D. Gruszecka, w: Kodeks karny cze$¢ szczegdiowa.
Komentarz, pod red. J.W. Giezka, LEX 2014 podkresla,
iz w literaturze przedmiotu od lat trwajg spory, czy ustrdj faszystowski miat charakter
totalitarny (we Witoszech Mussoliniego stworzono pojecie lo stato totale), czy tez
autorytarny. Zwolenniczkg drugiego pogladu byta Hannah Arendt, twierdzaca,
iz w Europie powstaty tylko dwie autentyczne formy totalitarnego panowania -
nazistowskie Niemcy i ZSRR, tymczasem we Witoszech terror polityczny nie przybrat
nigdy tak masowego charakteru jak w hitlerowskich Niemczech.** Badacze prowadzg
rowniez dyskusje, czy nazizm byt wariantem ustroju faszystowskiego, czy tez
Zjawiskiem jakosciowo od niego odmiennym. Za podstawowe wyrozniki ustroju
faszystowskiego nalezy uznac: odrzucenie demokracji, kult i ubdstwienie panstwa

w mysl wyrazonej przez Mussoliniego zasady: wszystko w panstwie, nic poza

%% http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/komunizm;3924721.html

#® Popularny stownik jezyka polskiego — redakcja naukowa prof. Bogustaw Dunaj, Wyd. WILGA, 2003 r., 5.136
% http://sjp.pwn.pl/szukaj/faszyzm.html

3! http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/faszyzm;3900060.html

%2 [zob. H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, t. 2, Warszawa 2008, s. 174-175].
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panstwem, nic przeciw panstwu, zasade wodzostwa, nacjonalizm i imperializm,
wyrazajgce sie w hasle odbudowania imperium rzymskiego oraz integracje aktywnosci

gospodarczej poprzez system korporacjonistyczny.

»Nazizm” okreslany jest jako:

- ,Zbrodnicza, ludobdjcza doktryna i nacjonalistyczny ruch polityczny, rozwijajgcy sie po
| wojnie Swiatowej, zaktadajgcy ekspansje terytorialng oraz dominacje Niemiec
w Europie i Swiecie; tworcg nazizmu byt Hitler, a jego organizacjg polityczng —
NSDAP”*

- ,fadykalny odtam faszyzmu lub jedna z odmian ustroju totalitarnego, uksztattowany w
Il Rzeczy. Glosit skrajny antyindywidualizm, dazgc do zawtadniecia ,catym
cztowiekiem”, a takze skrajny nacjonalizm uwazajgc nardd za zdeterminowang
biologicznie i rasowo wspodlnote krwi. (...) Wyrazem nacjonalizmu byly teorie krwi

i ziemi, braku przestrzeni zyciowej i pochwata wojny”**

W wyrdznionych przez
D. Gruszeckg roznicach pomiedzy nazizmem a faszyzmem znajdujg sie miedzy innymi
m.in. brak apoteozy panstwa w nazizmie, lecz tworzenie narodu przez najlepszych
przedstawicieli rasy germanskiej, podczas gdy w faszyzmie nie akcentowano ideologii
rasistowskiej ani antysemityzmu. Ponadto w przeciwienstwie do nazizmu, nie

prébowano sie tez odwotywaé do mistycyzmu i neopoganstwa.*®

Czynnosci sprawcze wystepku z art. 256 § 2 k.k.:

Produkowanie oznaczajgce czynnosci opierajgce sie na dziataniach technicznych
i organizacyjnych, ktére sg niezbedne do wytworzenia materiatu, jakim jest powstanie
przedmiotu zawierajacego tresé wskazang w dyspozyciji art. 256 § 1 k.k.*® Utrwalanie
wymienionych tresci jest to zapisywanie czy powielanie w dowolnej formie.
Sprowadzenie jest to wprowadzanie takich przedmiotéw na terytorium Polski z
zagranicy. Nabycie rozumiane jest jako uzyskanie od innej osoby przedmiotéw
wskazanych w art. 256 § 2 k.k. pod dowolnym tytutem prawnym (sprzedaz, darowizna,

zamiana). Przechowywanie oznacza przetrzymywanie przedmiotow

* Popularny stownik jezyka polskiego — redakcja naukowa prof. Bogustaw Dunaj, Wyd. WILGA, 2003 r., 5.354

** http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/nazizm;3946339.html

* [por. R. Tokarczyk, Wspblczesne doktryny polityczne, Krakow 1998; D. Winiarska-Tworég, Faszyzm (w:)
Encyklopedia politologii, t. 4, My$l spoteczna i ruchy polityczne wspotczesnego $wiata, red. M. Marczewska-Rytko,
E. Olszewski, Krakéw 2000, s. 116-117].

* http://gazeta.policja.pl/997/inne/prawo/91228,Przestepstwa-z-nienawisci-Nr-102-092013.html
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w jakim$é uzywanym za bezpieczne miejscu.’’ Posiadanie jest to faktycznie wtadztwo
nad rzeczg (zarowno samoistne, jak i zalezne). Prezentowanie oznacza okazywanie
przedmiotéw zawierajgcych zakazane tresci w taki sposob, ze mogg sie z nim zapoznac
inne osoby. Przewozenie bedace przemieszczaniem przedmiotow
z jednego miejsca na drugie przy uzyciu srodkow transportu lgdowego, wodnego lub
powietrznego. Przesytanie jest to przemieszczanie tychze przedmiotow np. za pomocg

$rodkow tacznosci na odlegtosé *

Nie mozna mie¢ zadnych watpliwos$ci, iz przedstawiona przez internaute grafika
bramy obozu koncentracyjnego odnosi sie bezposrednio do systemu totalitarnego,
jakim jest nazizm. Konzentrationslager Auschwitz, ktory to tworzyt zespot niemieckich
nazistowskich obozéw koncentracyjnych, w tym obozu zagtady na terenie Oswiecimia i
pobliskich miejscowosci, istniejgcy w latach 1940-1945 stanowi symbol okrucienstwa
wobec ludzi w XX wieku. Badania historyczne wykazaty, ze w obozie tym
systematycznie gfodzono, torturowano i wymordowano
1, 5 miliona ludzi, w przewazajgcej czesci Zydéw.** Sam napis na bramie
w Auschwitz brzmigcy Arbeit macht frei (niem. praca czyni wolnym) stat sie po
II wojnie swiatowej jednym z najwazniejszych symboli systemu niemieckich obozow
koncentracyjnych, takze catej Zagtady. Zastosowane przez internaute dziatania
polegajgce na zamianie wyzej wspomnianego napisu na Refugees Welcome (ang.
Uchodzcy witajcie) w sposéb oczywisty nawigzuje do niemieckich obozéw zagtady

i rzezi, jaka sie tam dokonywata na milionach ludzi.

Niepodwazalnym faktem jest, iz w omawianym przypadku uzytkownik strony

www.sadistic.pl o przewrotnej nazwie loveandpeace (ang. mitos¢ i pokdj) publikujgc

grafike zawierajgce tresci wskazane w dyspozycji art. 256 § 1 k.k. prezentuje tres¢
nawotujgcg do nienawisci na tle réznic rasowych. W petni Swiadomy sposéb propaguije
on ustréj totalitarny, jednoczesnie pochwalajgc metody dziatania nazistow. Grafike te
uzupetnia dodatkowy komentarz, ktory nie tylko jednoznacznie aprobuje mord, ktéry

zostat dokonany na milionach, lecz takze nawotuje do jego powtdrzenia. Sugeruje on, iz

> A. Michalska — Warias, w: M. Krolikowski, R. Zawlocki (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczegodlna, t. 11, 2013,

s. 333

* [por. E. Plywaczewski, A. Sakowicz (w:) Kodeks karny..., red. A. Wasek, R. Zawlocki, t. 2, s. 490; A. Herzog
(w:) Kodeks karny..., red. R.A. Stefanski, Legalis/el. 2012, komentarz do art. 256].

* http://www.unesco.pl/kultura/dziedzictwo-kulturowe/swiatowe-dziedzictwo/polskie-obiekty


http://www.sadistic.pl/

jest to najlepsze wyjscie z tzw. ,kryzysu uchodzczego”. Tym samym podkresli¢ nalezy,
iz internauta w sposéb bestialski odnosi sie do uchodzcow. Tekst, jaki zamiescit na
bramie Auschwitz w sposob jasny i nie budzgcy zadnych wskazuje, iz wedtug niego
uchodzcy powinni trafic do obozéw koncentracyjnych i tam tez powinni zostaé
zgtadzeni. Uzytkownik ten réwnoczesnie naktania do przyjecia praktyk nazistowskich,
ktore doprowadzity do katastrofalnych skutkdw, w wyniku ktorych zgtadzone zostaty
miliony istnien ludzkich, jak i dehumanizuje uchodzcéw. Doprowadza to do
kategoryzowania ludzi ze wzgledu na Kkolor skéry, wyznania, czy rdznice
narodowosciowe. Tym samym w sposéb razgcy dyskryminuje okreslong grupe
narodowg i pozbawia jg godnosci, ktora jest nieodtgcznym elementem kazdego
cztowieka. Dziatania takie sg wyraznie zabronione zaréwno przez prawo krajowe, jak i
rozmaite akty prawa miedzynarodowego, ktore to wyraznie wskazujg na niezbywalng
godnosc¢ kazdej istoty ludzkiej, jako jedng z najwyzszych wartosci, bezwzglednie
zastugujgca na ochrone.

Co wiecej nalezy zaznaczy¢, iz szczegolnie niebezpieczne sg tego typu dziatania
w czasie postepujgcej eskalacji tzw. ,kryzysu uchodzczego” i problemoéw zwigzanych z
traktowaniem wyznawcéw Islamu. Rozpowszechnianie pogladéw tozsamych z ideologig
totalitarng, gtoszaca, iz eliminacja okreslonej grupy narodowej, badz tez etnicznej czy
religijnej, stanowi wyjscie z jakiejkolwiek sytuacji kryzysowej, zastuguje na szczegodlng
dezaprobate i wyrazng reakcje ze strony organow panstwa. Poszerzanie przekonania,
iz powinno sie mordowaé okreslong grupe ludzi, prowadzi¢ moze do tragicznych
skutkow, z ktérymi swiat zmierzyt sie w XX wieku. Zjawisko takie wystgpito bowiem nie
tylko podczas Il wojny swiatowej, lecz takze w Rwandzie, czy tez w Kenii. Rzezie, jakie
zostaty dokonane w tych panstwach ze wzgledu na pochodzenie etniczne okreslonej
grupy spotecznej wskazujg na ogromng role medidw i wszelkiego rodzaju srodkéw
masowego przekazu w eskalowaniu nienawisci skierowanej w konkretng grupe.
Akceptacja mowy nienawisci, opartej na uprzedzeniach i podszytej lekiem,
niejednokrotnie prowadzita do przechodzenia ze sfery werbalnej w pozawerbalng,
dlatego tez chcgc chroni¢ zaréwno porzadek publiczny, jak i zycie kazdego cztowieka,
nie mozna pozostawaC obojetnym wobec tego typu zachowan. Wszelkie
bagatelizowanie tego typu wypowiedzi, tak silnie nacechowanych nienawiscig do danej
grupy spotecznej i mocno oddziatywujgcej na pozostatg, blizej nieokreslong czesc¢

spoteczenstwa, moze okazacC sie niezwykle tragiczne w skutkach. Tym samym



prowadzi¢ moze do powtdrzenia katastrofalnych wydarzen, ktore miaty miejsce w

uprzednich wiekach.

B. Przedmiot czynnosci sprawczej

W czynnosci sprawczej art. 256 § 1 nie wystepuje przedmiot czynnosci sprawczej.*°
Odmienne zdanie ma natomiast Z. Cwigkalski, ktéry nie zgadza sie z pogladem, iz do
dokonania wyzej wymienionego przestepstwa nie jest konieczne faktyczne wywotanie

okreslonej wczesniej nienawisci.*

Przedmiotem czynnosci sprawczej w art. 256 § 2 k.k. sg druk, nagranie lub inny
przedmiot = zawierajgce  zakazane  tresci. (A. Michalska -  Warias,
w: M.Krolikowski, R. Zawtocki (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna, t. Il, 2013,
s. 339). Zaznaczy¢ nalezy, iz wymagane jest, aby przedmiot ten byt istniejgcym,
materialnym obiektem.

Druk nalezy rozumie¢ jako odbicie obrazu z formy drukowej na podtoze drukowe.
Bedzie to zatem kazdy przedmiot zawierajgcy drukowany tekst wyrazajgcy tresci
okreslone w art. 256 § 1 k.k. Drukiem nie bedg np. teksty przepisane recznie. Bedg one
jednak ,innymi przedmiotami”

Nagranie  to zarejestrowane warstwy dzwiekowe, obraz, sekwencje obrazéw
ruchomych, przy uzyciu jakiejkolwiek techniki i niezaleznie od rodzaju uzytego nosnika
np. ptyty kompaktowe, kasety video, kasety magnetofonowe, ptyty DVD itp.

Inny przedmiot oznacza rzeczy materialne postrzegane zmystami jako odrebny

element rzeczywistosci, zawierajgce zakazane tresci np. dysk twardy komputera.

C. Okolicznosci czynnosci sprawczej
Ustawodawca okresla, iz warunkiem bezprawnosci i karalnosci zachowan

okreslonych w art. 256 k.k. jest ich publiczne dopuszczenie sie przez sprawce.

** (A. Michalska — Warias,

w: M.Krolikowski, R. Zawtocki (red.), Kodeks karny. Czgs¢ szczegdlna, t. II, 2013,

s. 339).

* 7. Cwigkalski, w: A.Zoll (red.), Kodeks karny, Czes§é szczeg6lna, t. 11, 2008, s. 1178



Propagowanie faszyzmu Ilub innego ustroju totalitarnego w zamknietym gronie
rodzinnym lub towarzyskim pozostaje poza zakresem omawianego przepisu.*

Bezsprzecznym faktem jest takze to, iz poprzez publikacje grafiki przedstawiajgcej
symbol Holocaustu — jednego z najtragiczniejszych wydarzen w historii XX wieku — na
stronie internetowej, trafia ona do nieograniczonej liczby osob. Wspomnie¢ bowiem
nalezy, iz aby zapoznac sie z trescig strony nie jest wymagane posiadanie na niej konta
internetowego. Z tego tez wzgledu kazdy uzytkownik Internetu, bez wzgledu na wiek,
moze sie z nig zapoznaé. Co wiecej w Polsce state tacze posiada 9,5 min oséb.*?
Kazda z nich ma potencjalng mozliwosc¢ obejrzenia przedstawionej przez uzytkownika
loveandpeace grafiki wraz z komentarzem. Nie mozna zaprzeczyc, iz grono odbiorcéw

jest spektakularne. Ponadto strona www.sadistic.pl nie jest portalem podrzednym,

ktdrego oglgdalnosc jest znikoma. Wrecz przeciwnie — strona ta liczy 284 tys. klikniecia
Jlubie to”, co oznacza, iz wszelkie tresci, ktére sg na niej publikowane niemalze
natychmiast trafiajg bezposrednio do kazdego z tych ,lubigcych to” uzytkownikow na

jego konto na portalu www.facebook.pl.

Ponadto zaprezentowana przez internaute grafika poprzez upublicznienie
,W sieci” zaczyna zy¢ wtasnym zyciem. Ze strony na ktérg zostata dodana przez tego
uzytkownika, nastepnie trafia do niezliczone;j ilosci przeglgdarek, stron, folderéw innych
osoOb, ktére w dowolnej ilosci mogg dalej rozpowszechnia¢ ten obraz, chociazby

poprzez zwykle Klikniecie ikony ,lubie to’. Powoduje to tym samym,
iz tresci propagujgce dyskryminacje rasowg, nawotujgce do nienawisci, odwotujgce sie
do zbrodniczych systemow totalitarnych, dostepne sg publicznie dla nieograniczonego
kregu o0sob. Ponadto szybko$s¢ rozpowszechniania tego typu wiadomosci jest
niewiarygodna. Tym samym w $wiadomosci setek tysiecy, o ile nie milionéw, osob
moze pojawiac sie mysl, iz rozwigzania przyjete przez nazistdw sg tymi najlepszymi.
Pocigga¢ to moze za sobg kolejne skutki, a mianowicie przyjecie mordowania
wyznawcéw Islamu za jedyne stuszne rozwigzanie i wprowadzenie niniejszego

przekonania do $wiata rzeczywistego.

D. Skutek
W przypadku czynnos$ci sprawczej stypizowanej w art. 256 k.k. zarbwno w § 1 jak

i § 2 k.k. ma ona charakter formalny. Oznacza to tym samym, iz nie jest konieczne, aby

“E. Plywaczewski, A. Sakowicz (w:) Kodeks karny..., red. A. Wasek, R. Zawtocki, t. 2, s. 492
* http://www.spidersweb.pl/2015/05/dostep-do-internetu-w-polsce.html


http://www.sadistic.pl/
http://www.facebook.pl/

ktokolwiek zostat przekonany do wskazanych w § 1 ustrojow, ani tez wywotanie

nienawisci na tle okreslonych réznic.

E. Tryb Scigania

Wystepki stypizowane w art. 256 k.k. scigane sg z oskarzenia publicznego z urzedu.

2.4. Strona podmiotowa czynu zabronionego
A. Tresé znamion strony podmiotowej

Oba wystepki stypizowane w art. 256 k.k. mogg by¢ popetnione wytgcznie
umyslnie z zamiarem bezposrednim.** Ponadto § 2 wyzej wspomnianego artykutu musi
przybrac posta¢ zamiaru zabarwionego celem dziatania (dolus directus coloratus).

Czynnos$¢ sprawcza dotyczgca propagowania lub nawotywania do nienawisci
objeta ma by¢ nie tylko Swiadomoscig, ale takze wolg sprawcy, ktéry chce propagowac
ustroj totalitarny, badz tez wzbudzi¢ w innych osobach nienawis¢ na tle réznic
wskazanych w art. 256 § 1. Nawigzujgc do publicznego charakteru zachowania sprawcy
wystarczajgcym jest, iz sprawca owy charakter przewidywat
i sie na to godzit.

W przypadku wystepku stypizowanego w art. 256 § 2 k.k. sprawca musi
dopuszczaC sie czynu z zamiarem zabarwionym celem dziatania. Tym samym
wszystkie wymienione w powyzszym przepisie czynnosci sprawca podejmuje ,w celu
rozpowszechniania”, co znaczy umozliwienie jak najwiekszej liczbie os6b zapoznanie
sie z zabronionymi tresciami. Uznaje sie, iz karalnos¢ czynnosci przygotowawczych
powinna zostac ograniczona do zachowan podejmowanych
w celu publicznego rozpowszechniania.*

Odmienne stanowisko zawarte zostato w: Kodeks karny czes¢ szczegdtowa.
Komentarz, pod red. JW. Giezka, LEX 2014 stanowigc, iz nalezy uznac, ze do
wypetnienia zZnamion podmiotowych zarowno czynow zabronionych
z § 1, jak i § 2 konieczna jest umysinos¢ w postaci zamiaru bezpoSredniego
0 szczegoblnym intencjonalnym zabarwieniu. Ustawodawca wprost wskazat na

te posta¢ zamiaru (dolus directus coloratus), postugujgc sie sformutowaniami

“E. W. Plywaczewski, A. Sakowicz, w: A. Wasek, R. Zawlocki (red.), Kodeks karny, s. 491
* A. Michalska — Warias, w: M.Krolikowski, R. Zawlocki (red.), Kodeks karny. Cze§¢ szczegolna, t. II, 2013, .
335



nacechowanymi ekspresywnie: "propaguje”, "nawotuje do nienawisci" oraz wskazujgc

na dziafanie "w celu rozpowszechniania".

3. Konkluzje

Analizujgc, czy publikowanie grafiki przedstawiajgcej brame obozu
koncentracyjnego Auschwitz z napisem Refuges Welcome wraz z komentarzem ,Tak to
powinni rozwigzac¢” spetnia wyzej wymienione znamienia przestepstwa z art. 256 k.k.
nalezy mie¢ na wzgledzie wszelkie zobowigzania Polski wynikajgce z umodw
miedzynarodowych oraz ustawodawstwa europejskiego. Podkreslic nalezy takze
ogromng wage rozstrzyganego zagadnienia poprzez przypomnienie wytycznych
Prokuratora Generalnego w zakresie prowadzenia postepowan o przestepstwa z

nienawisci z dnia 26 lutego 2014 r.*

W wytycznych tych kazde postepowanie
przygotowawcze o przestepstwo z nienawisci uznano za sprawe duzej wagi w
rozumieniu §81 regulaminu wewnetrznego urzedowania powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury. Majgc na wzgledzie powyzej przeprowadzong analize
nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, iz bezsprzecznie doszto do realizacji znamion
przestepstwa stypizowanego w art. 256 k.k. Rownoczes$nie podkreslic nalezy, iz
niezbedne jest podjecie odpowiednich krokow w celu zwalczania zachowan, ktére
stwarzajg zagrozenie dla porzadku prawnego oraz dla zycia milionow oséb. Wszelkie
zachowania polegajgce na bagatelizowaniu wyzej omawianego problemu stanowig
aprobate dla rozpowszechniania ideologii totalitarnej oraz nienawisci do okreslonych
grup spotecznych. Tym samym stanowi to narazenie nie tylko wyznawcéw Islamu na
utrate zycia i catkowitej dehumanizacji, ale i zagrozenie dla polskich obywateli ze
wzgledu na eskalacje rasowej segregaciji, bgdz tez masowych eksterminacji. Bogatsi o
doswiadczenia XX wieku bez watpienia powinnisSmy przeciwdziata¢ przestepstwom
opartym na nienawisci i uprzedzeniach, dlatego tez konieczne jest podjecie przez

Prokurature zdecydowanych dziatan.

Ekspertyze prawng sporzadzita Dominika Btaszak
05.04.2015
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