PODSUMOWANIE INTERWENCHI PRAWNYCH STOWARZYSZENIA OTWARTA RZECZPOSPOLITA
PODEJMOWANYCH W RAMACH PROJEKTU ,,SPOLECZENSTWO NA RZECZ TOLERANCII”

W czasie trwania projektu — od wrzesnia 2014 roku do 15 kwietnia 2016 - przestalismy do
prokuratury 420 zawiadomied o mozliwosci popetnienia przestepstwa sciganego z urzedu.
Zawiadomienia dotyczyly najczesciej wypowiedzi publikowanych w Internecie, natomiast o
wiekszosci spraw bylismy informowani przez internautéw i internautki za posrednictwem portalu
www.zglosnienawisc.otwarta.org. Jesli uznalismy, ze wypowiedZz ma znamiona przestepstwa z

nienawisci i ze mogto dojs¢ do naruszenia prawa, powotywaliSmy sie na artykuty z kodeksu karnego
255 (publiczne pochwalanie przestepstwa, np. "Hitler dobrze zrobit ze ich chciat zagazowac"), 256
(nawotywanie do nienawisci na tle réznic narodowosciowych, etnicznych, rasowych, wyznaniowych
albo ze wzgledu na bezwyznaniowo$¢, np. "to nie ludzie wiec prawa cztowieka ich nie obowigzujg ich
nalezy wybic¢" i 257 (publiczne zniewazanie z powodu przynaleznosci narodowej, etnicznej, rasowej,
wyznaniowej albo z powodu jej bezwyznaniowosci). Z perspektywy poéttora roku trwania projektu
mozna stwierdzié, ze granica tego, co szeroko rozumiana opinia publiczna uznaje za dopuszczalne
ulegta znacznemu przesunieciu. Niektdre tresci zgtaszane przez nas do prokuratury na poczatku
projektu, majg nieporéwnywalny ,ciezar” nienawisci wobec wpiséw, ktore zaczety pojawiac sie
masowo pozniej. Nawotywanie do morddw, eksterminacji czy nawigzywanie do ,rozwigzan”
podejmowanych przez ustroje totalitarne — to jedne w wielu przyktadéw tresci, ktére staty sie w
ostatnim czasie powszechne. Szczegdlne nasilenie mowy nienawisci odnotowalismy we wrzesniu
2015 roku, kiedy dyskusja na temat przyjecia uchodzcéw stata sie zywa w dyskursie publicznym.
Przetozyto sie to na ilos¢ zgtoszen wysytanych przez internautéw i internautki na portal
www.zglosnienawisc.otwarta.org.

Ponizsze dane wskazujg na efekty naszych zgtoszen. Warto zaznaczyé, ze jako Stowarzyszenie nie
mozemy by¢ strong w prowadzonych sprawach, w zwigzku z tym nie mamy dostepu do wszystkich
informacji. Zdarza sie, ze prokuratura odmawia nam wydania uzasadnienia postanowienia o
umorzeniu sprawy lub nie informuje o jej ostatecznym zakoriczeniu. O ukaraniu oskarzonego grzywng
dowiadujemy sie zazwyczaj z prasy. Podane liczby oddajg wiec stan faktyczny jedynie w przyblizeniu.
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KONSEKWENCJE DLA | O 4 0
AUTORA WPISU
(GRZYWNA)

Zdarzato sie, ze argumentacja, jaka postugiwata sie Prokuratura odrzucajac niektére ze zgtoszonych
przez nas incydentdéw, budzita nasze watpliwosci. Ponizej przedstawiamy przyktady takich uzasadnien
(wszystkie podkreslenia pochodzg od nas).

1) Powodem nawotywania do nienawisci czy przemocy jest kontrowersyjna czy
budzaca silne emocje tres¢ — np. agresywne zachowanie osdb, ktorych dotyczy dany
komentarz — i dlatego nie jest ono niezgodne z prawem.

e To trzeba tepi¢ jak szczury pod postem ,Cyganie atakujg w Polsce” *

http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/834

»,Biorgc pod uwage tres¢ publikacji uprawniona jest teza, ze osoba dokonujgca wpisu [...] uczynita to
nie z pobudek rasistowskich, lecz w ramach swojej reakcji — przyznaé trzeba dos$¢ prymitywnej i
odznaczajacej sie niskim poziomem intelektualnym - na prowokujace i wywotujace silnie
negatywne emocje nagranie, albowiem ukazujgce agresywne, sprzeczne z prawem zachowania oséb
— jak wynika z tytutu nagrania — narodowosci romskiej, przypominajgce w swej istocie zamieszki. To
wiasnie zachowania osdb przedstawionych w tymze nagraniu wzbudzajg u odbiorcy uczucie silnej
niecheci, ztosci, braku akceptacji, wrecz wrogosci do poszczegdlnych oséb lub catych grup.

Niedopuszczalnym na gruncie prawa karnego domniemaniem (art. 5 par.2 kpk) bytoby zatozenie, ze
wpis ten odnosi sie do wszystkich 0séb narodowosci romskiej (...). Swiadczy o tym przede wszystkim
uzyty przez dokonujgcego wpisu zwrot ,to”, ktory nie pozostawia watpliwosci, ze odnosi sie do
zachowan agresywnych, ktdre prezentujg swoja postawg osoby przedstawione na nagraniu.”

e mieszkam w tym pie**olonym lublinie i powiem wam, Ze sytuacje jest koszmarna. wszedzie
to ukrainskie scierwo, na uczelniach, kasach w supermarketach, knajpach jako obstuga lub
rozpie**alajgcy kase ze stypendiow(tak tak stypendia oczywiscie funduje nasze Paristwo).
j***¢ ukraincow, to nasi wrogowie a nie bracial!l! pamietajcie ze specjalne oddziaty
wermahtu ztoZzone z ukraincow stynety ze szczegélnego okrucienstwa, zresztq tak samo jak i
oddziaty ztozone z litwindw..
daje piwo zeby ludzie mogli zobaczy¢ morde tego pajaca i doj***¢ go jakby co na
ulicywalcie go i w 10 jak nie macie odwagi sami, nikt sie nie obrazi?
http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/719

»(...) uznac nalezy, ze osoba dokonujgca wpisu (...) uczynita to w ramach swojej reakcji na
wywotujgce negatywne emocje tresci i obrazy przedstawiajgce — jak wynika z tresci publikacji —

! I/87/15 - odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego. Zazalenia nie
uwzgledniono; ,,s3d w catosci podziela argumentacje powotang przez prokurature”.

2 IP/41/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
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ukrainskiego neonaziste manifestujgcego swoje poparcie dla faszystowskiego ustroju panstwa oraz
brak szacunku dla jego ofiar z czaséw Il Wojny Swiatowej. Tre$¢ wpisu (..) — nie pozostawia
watpliwosci, ze motywem dziatania internauty nie byta ,,sama w sobie” narodowos¢ ukrainska, lecz
wyraz dezaprobaty dla pogladdéw i sposobu zachowania sie wyzej wskazanego mezczyzny. Fakt, ze
wpis ten w poczgtkowej czesci odnosi sie rowniez do innych, blizej niezidentyfikowanych oséb
narodowosci ukrainskiej, egzystujacych obecnie w Lublinie, nie zmienia powyiszej tezy o motywie
dziatania autora wpisu, jest jedynie dowodem na dos¢ prymitywne i odznaczajace sie niskim
poziomem intelektualnym uogdlnienie zastosowane przez autora.

(...) Uzasadniona jest teza, ze gdyby w publikacji ukazane byty wizerunki jakichkolwiek innych oséb, w
tym Polakéw, posgdzanych przez autora nagrania — nawet bezpodstawnie — o pochwalanie rozwigzan
stosowanych przez Ill Rzesze w czasach Il Wojny Swiatowej, w tym przestepstw nakierowanych na
wyniszczenie w catosci albo w czesci okreslonych grup narodowych, etnicznych czy rasowych,
negatywne wpisy internautéw co do nich réwniez ukazatyby sie w sieci.

Ocena motywacji, zamiaru istniejagcego u autora wpisu byfaby zgota odmienna, gdyby zostat on
umieszczony pod nagraniem, fotografig, trescig przedstawiajgcg cztowieka lub ludzi (w tym
przypadku oséb narodowosci ukrainskiej) w sytuacji jednoznacznej, , 0bojetnej historycznie”, nie
wywotujgcej negatywnych emocji, nie prowokujgcej odbiorcéw, pozytywnej. Wéwczas nie bytoby
najmniejszych watpliwosci, ze wpis zawierajacy zniewagi jest przejawem negatywnego stosunku
autora wpisu do osoby lub danej grupy oséb tylko i wytgcznie z powodu przynaleznosci narodowe;j (a
zatem wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 257 kk), a nie wyrazem dezaprobaty z innych
powoddw, gdzie mozna moéwié wytgcznie o przestepstwie prywatnoskargowym z art. 216par.1 kk”.

e (Czasem wydaje mi sie ze przydatby sie dawne sposoby wprowadzania spokoju i dyscypliny.
Rozstrzela¢ pieciu dla przyktadu i by sie zrobito spokojnie — pod postem o imigrantach na
Wegrzech, ktérzy  wyrzucali  wreczang im  przez  policjantéw  zywno$é.

http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/931

»lstotg tego przepisu [art. 256par. 1 kk — przyp. OR] jest szczegdlna przyczyna karygodnego
zachowania sprawcy i cel jaki swoim dziataniem chce osiggna¢, a wiec wywotanie u odbiorcy uczucia
wrogosci wobec innych o0sdb ze wzgledu na ich nieakceptowane pochodzenie narodowe. W
ustalonym stanie faktycznym takiego wniosku nie mozna sformutowac, albowiem [dane autora
wpisu] swoim dziataniem nie zmierzat do wywotania nienawisci do wszystkich oséb pochodzenia
syryjskiego, lecz pietnowat indywidualne osoby, ktérych zachowanie uwieczniono na badanym
filmie oraz inne osoby naruszajgce prawo (...).

Nie ulega watpliwosci, iz [autor] dziatat pod wptywem wzburzenia wywotfanego prezentowanym
materiatem filmowym. Nie zapanowat nad emocjami i sformutowat badany komunikat zawierajgc w
nim bardzo kontrowersyjng tresé. Tym niemniej, nie nawotywat do uzycia broni wobec wszystkich
emigrantéw pochodzenia syryjskiego jedynie ze wzgledu na ich narodowos$é, ale do tych, ktérzy
naruszajg prawo. Nie ze wzgledu na ich nieakceptowane pochodzenie, ale nieprawidtowe zachowanie
i brak szacunku dla przestrzegania prawa.

(...) W tym stanie rzeczy — postepowanie w niniejszej sprawie umorzono wobec stwierdzenia, iz
badany czyn nie zawierat znamion przestepstwa z art. 256par. 1 kk”.

3 IP/81/15 - umorzenie wobec braku znamion czynu zabronionego
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Podobne uzasadnienia wydano w sprawie wpisow:

e Do :zaistniatej tej catej sytuacji przydatby sie w Niemczech Adolfik-oj przydatby sie.
Szybko zrobitby z tym burdelem porzqdek. Ci Imigranci zachowujq sie jakby byli w koncercie
zyczen conajmniej. Brak mi stow na to wszystko!!!! - komentarz pod filmem pokazujgcym
imigrantéw na Wegrzech* http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/960

e Do pieca pod artykutem ,,Cyganie zaatakowali szklanymi butelkami w centrum miasta”; Nick
uzytkownika: TYLKOBIALAPOLSKACALA® http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/814
e Do gazu pod artykutem ,Cyganie zaatakowali szklanymi butelkami w centrum miasta

n6

http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/815

e Hitler miat racje pod postem  ,Cygan kradnie  pod Kauflandem” ’

http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/1394

e Do komory kurwe wsadzi¢ i jej catg hotote pod postem "Wasze ulice nasze kamienice, a
waszymi tbami bedziemy trotuary..."® http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/1630

o Woystrzeli¢ te kurwy co do jednego brudasy pod filmem ,Bierzace burdy z osrodkéw dla

7”9

uchodzcow”” http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/1085

e  Kiedy wreszcie w Europie skonczymy z poprawnosciq polityczng i bedziemy mogli bezkarnie
postrzelac do ciapatych? — wpis pod artykutem ,,Zamach w Tunezji: Terrorysta sie usmiecha.
Policjanci sie bali”*® http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/649

2) W toku dochodzenia posiadacz konta, z ktorego dokonano wpisu, twierdzi, ze
korzystat z niego ktos inny, wiec dochodzenie zostaje umorzone z powodu
niewykrycia sprawcy

,Przestuchany w charakterze swiadka w trybie art. 183 kpk ... zeznat, ze posiada konto na Facebook,
jednak zaprzeczyt, by wystawit w.w. komentarz sugerujacy, zeby umieszczaé¢ uchodzcéw w barakach
obozu Auschwitz. Dodat, ze jego znajomi majg dostep do jego konta, a on jest prawie caty czas
zalogowany na portalu Facebook. Oswiadczyl, ze nie wie, kto mégt dokonac tego wpisu i nikogo o
to nie podejrzewa” ''. http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/869

»[Swiadek] potwierdzit, ze jest jedynym uzytkownikiem konta facebook o nazwie (...), lecz zaprzeczyt,
ze jest autorem wymienionych komentarzy. Nie potrafit jednoczesnie racjonalnie wyttumaczy¢, kto
inny mogt z wykorzystaniem jego konta umiesci¢ komentarze. Zeznat réwniez, ze nie ma
negatywnego stosunku do uchodzcéw™. http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/1002

*1P/109/15 — brak znamion czynu zabronionego

> 1/80/15 — odmowa wszczecia wobec braku znamion czynu zabronionego

e 1/81/15 — odmowa wszczecia wobec braku znamion czynu zabronionego

71/115/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego

#1P/235/15 - odmowa wszczecia $ledztwa wobec braku znamion czynu zabronionego

°1/109/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego

1%1p/25/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego . Sagd nie przychylit
sie do zazalenia.

1 IP/68/15 - umorzenie dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego

12 IP/125/15 — umorzenie dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
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3) Autor komentarza twierdzi, ze jego motywy nie byly rasistowskie ani
ksenofobiczne i na tej podstawie prokuratura umarza dochodzenie

e Dobrze! Rozgrzewac piece! - pod postem z informacjg, ze Polska moze przyjgé ok. 100
tysiecy uchodzcéw i odnosnikiem do artykutu ,Konserwujg baraki w Auschwitz. Precedens
na skale $wiatowg” ze zdjeciem barakéw mieszczacych sie w Auschwitz Il-Birkenau®
http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/955

»(...) Wedtug swiadka, jego wpis dotyczacy rozgrzewania piecow nie miat charakteru
rasistowskiego, ani nie byt nawotywaniem do przemocy badZ wyrazem poparcia dla systemu
totalitarnego, ani tez nie miat na celu zniewazenia grupy ludnosci syryjskiej. Nie jest to wpis
jednoznaczny, majacy odnosi¢ sie do uchodzcéw, a jedynie byt prowokujgcym komentarzem do
artykutu o planowanej renowacji barakéw. Swiadek nie wyraza w swoim poscie zadnego zdania na
temat uchodzcow.

Analizujgc materiat dowodowy nie sposéb przypisa¢ [dane $wiadka] dziatania o charakterze
rasistowskim, polegajgcym na zniewazeniu grupy ludnosci narodowosci syryjskiej (uchodzcéw). Nie
spos6b réwniez przypisaé w/w dziatania nawotujgcego do stosowania przemocy i nienawisci na tle
réznic narodowosciowych, ktére opisane sg w art. 256 kk. (...) Zniewazenie wyraza ujemng ocene
zachowan godzacych w godnos¢, zwigzang z cztowieczeistwem, to ublizanie innej osobie
dokonywane poprzez przekaz werbalny (stowo) lub pozawerbalny”.

e Zapraszamy do nas...kierunek Oswiecim, obozy czekajg - pod filmem pokazujacym
imigrantéw na Wegrzech http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/984

[Swiadek wyjaénit, ze] miat na mysli negatywne zachowanie migrantéw, w ktérym wyrzucali
darowane im jedzenie i wode i wyrazat obawe, ze jak nad takimi ludZmi nie bedzie kontroli, to bedzie
czut sie zdecydowanie zagrozony. Propozycje umieszczenia ich w obozie w Oswiecimiu nie traktowat
jako wezwania do eksterminacji, lecz zapewnienie kontrolowanego miejsca zamieszkania”.

e Pod artykutem ,Murzyni obrabowali dwie biate kobiety” internauta zamiescit archiwalne
zdjecie czarnoskérego meiczyzny powieszonego na drzewie z komentarzem: Proponuje
old school ** http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/371

»Biegly nie ujawnit na zabezpieczonych dyskach tresci rasistowskich i nie byt w stanie
stwierdzi¢, czy uzytkownik zamieszczat na wymienionym portalu inne tresci o tym charakterze.
[Autor wpisu — przyp. OR] przestuchany w charakterze swiadka z pouczeniem o tresci art. 183par.1
kpk przyznat sie do zamieszczenia przedmiotowego wpisu (...) Nadto podat, iz strona sadistic.pl jest
strong humorystyczng, na ktdrej zdarza sie mu humorystycznie komentowac posty innych oséb.
Zaprzeczyt przy tym, aby jego zamiarem byto nawotywanie do nienawisci czy zniewazenie
kogokolwiek z powodu jego koloru skdéry. Nadto podat, iz nigdy nie zamieszczat w Internecie
zadnych tresci rasistowskich. Przedmiotowy wpis zdaniem $wiadka miaty by¢é komentarzem do

3 1p/78/15 - umorzenie dochodzenia wobec braku danych dostatecznie uzasadniajgcych popetnienie
przestepstwa

1 IP/130/15 — umorzenie dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego

r 1/41/15 - umorzenie dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
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zamieszczonego na stronie postu na zasadzie ,czarnego humoru”, jak to sie czesto zdarza w zartach.
Jednoczesnie podat, iz zatuje, ze zamieszczony przez niego komentarz zostat opacznie przez niektére
osoby zinterpretowany.

(...) zachowanie (..) nie wypetnito wszystkich znamion przedmiotowego wystepku. (..) w
zachowaniu sprawcy nie sposéb doszukaé sie umysinosci w formie zamiaru bezposredniego
ukierunkowanego na nawotywanie do nienawisci na tle réznic narodowosciowych, etnicznych czy
rasowych. Jak ustalono w toku postepowania (...) nie prezentuje pogladéw rasistowskich, nie loguje
sie na tego rodzaju strony i nie przechowuje tresci o podobnej tematyce. Jednoczes$nie nie pozyskano
innych dowodow przeczgcych twierdzeniom $wiadka. Przedmiotowy wpis nalezy zatem przez
pryzmat art. 5par.2 kpk uzna¢ zgodnie z twierdzeniem podejrzewanego za incydentalny komentarz na
zasadzie ,czarnego humoru”, ktéry faktycznie mogt zosta¢ rdinie zrozumiany z uwagi na
prezentowane tresci. Juz tylko na marginesie wskazaé nalezy, iz faktyczna nazwa portalu sadistic.pl
brzmi: ,Sadistic.pl Codzienna dawka czarnego humoru” co dodatkowo potwierdza wiarygodnos$é
zeznan (...)".

e Komentarz Brakuje Adolfa - pod filmem pokazujgcym imigrantéw na Wegrzech *
http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/996

,(..) [Swiadek] w swoich zeznaniach stwierdzit ,Na pewno ja przez ten komentarz nigdy nie
propagowatem zadnego ustroju totalitarnego, nigdy nie bytem ani nie jestem stowarzyszony w
organizacjach tego typu, poprzez ten komentarz nie nawotywatem do zadnej nienawisci na tle
narodowosciowym (..) nie zgadzam sie z argumentacjg, iz poprzez wymienienie tego imienia
nawotuje do tresci totalitarnych”.

(...) W zwigzku z powyzszym uznano, iz w przedmiotowej sprawie nie doszukano sie ,szczegdlnie
zabarwionego zamiaru wyrazenia aprobaty dla takiego ustroju” i zgodnie z sentencjg postanowiono
umorzy¢ dochodzenie w tej sprawie dziatajgc na podstawie 17par.1 pkt.2 kk wobec stwierdzenia, iz
czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego”.

. Do gazu z nimi - komentarz pod filmem pokazujgcym imigrantéw na Wegrzech'’
http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/1004

,Przestuchany w charakterze $wiadka (...) zeznat, ze (...) nie chciat tym wpisem nikogo urazic,
wykonat go emocjonalnie pod wptywem chwili, impulsu, i obecnie zatuje swojego postepowania.
Analizujgc ustalony w sprawie stan faktyczny, stwierdzi¢ nalezy, ze zachowanie [podejrzanego — OR]
nie zawiera znamion czynu zabronionego opisanego w art. 256par. 1 k.k. Zgodnie z przyjetym
orzecznictwem przestepstwo opisane w tym artykule ma charakter umysiny i moze zostac¢ popetnione
tylko w zamiarze bezposrednim o szczegdlnym zabarwieniu, a wiec w konkretnej intencji (dolus
directus coloratus) (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2007 roku IVKK 406/06)”.

4) Prokuratura stwierdza, ze w zgtoszonej tresci nie sposob dopatrzy¢ sie motywow
rasistowskich czy ksenofobicznych

e (Czemu od razu na to nikt nie wpadt! Bierzemy kazda ilos¢ - pod postem zawierajgcym link

16 IP/136/15 — umorzenie dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
v IP/123/15 — umorzenie dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
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do artykutu , Konserwujg baraki w Auschwitz. Precedens na skale Swiatowg” i ,Polska
przygotowuje sie na przyjecie uchodzcow. Docelowo jestesmy w stanie przyjaé¢ ponad 100
tysiecy oséb. W sumie to skaj lza limit” ktdéry sugeruje wykorzystywanie bytego obozu
koncentracyjnego do mordowania ludzi*® http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/869

,»(...) tresci wpisu nie sposdb oceni¢ jako sformutowanie zawierajgce zniewage ani nawotujgce do
nienawisci czy popetnienia przestepstw wskazanych w art. 126a kk. Wpis ten nie zawierat tresci
obrazliwych ani wulgarnych, odnosit sie do artykutu dotyczacego konserwacji barakéow w
Auschwitz. (..) nie zawierat Zzadnego odniesienia do kwestii zwigzanych z przynaleznoscia
narodowg, etniczna, rasowa czy wyznaniowgq blizej nieokreslonej grupy uchodzcow. Z tresci wpisu
nie wynika takze, by dotyczyt on ludnosci muzutmanskiej ani uchodzcéw pochodzacych z okreslonego
panstwa. Zgodnie bowiem z trescig art. 256 par. 1 kk, art. 257 kk oraz art. 126a kk w zw. z art.
119par.1 kk wskazane typy czyndw muszg zostac¢ popetnione z uwagi na okreslone w w.w. przepisach
konkretne przyczyny wynikajgce z cech poszczegdlnej osoby lub grupy ludnosci. Jako znamie
wskazanych wystepkédw wymienia sie bowiem m.in. wyraZnie okres$long motywacje, z jaka sprawca
dopuscit sie danego zachowania. Przedmiotowy wpis jako zamieszczony bez wskazania na okreslong
grupe ludnosci i nie zawierajgcy jakichkolwiek sformutowan mogacych zidentyfikowaé, kogo dotyczy,
nie sposdb uznad za wypetniajgcy znamiona opisanych wyzej wystepkow”.

o Ztym, ze wujek Adolf jako pierwszy na nich, jak i na innej zarazie swiatowej sie poznat... -
pod postem ,Hitler vs Cyganie”™® http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/231

,(...) prezentowanie swoich osobistych pogladdow i osobistego stosunku do okreslonego narodu, czy
grupy, nawet gdy sg naganne, nie mogg stanowié wyfacznej podstawy do skazania za przestepstwo z
art. 256 par.1 kk”.

,0dnoszac sie do wpisu (...) wskazaé nalezy, ze brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze
doszto do zniewazienia ze wzgledu na przynaleznos¢ rasowg, narodowosciowa, etniczng,
wyznaniowq lub ze wzgledu na bezwyznaniowos$¢. Z zawiadomienia nie wynika, jakg grupe osdéb
miatby zniewazy¢ autor wpisu. Jezeli nawet przyjaé¢, ze wpis powyzszy zostat zamieszczony w
okolicznosciach pozwalajgcych na ustalenie jaka grupa oséb moze by¢ brana uwage przy ocenie w
kategoriach ewentualnego zniewazenia to i tak wpisu tego nie mozna traktowaé jako zniewagi. Do
powyzszego stwierdzenia prowadzi okolicznosé, ze grupa tych oséb (autor wpisu wskazuje wprost
»ha nich”) nie zostala nazwana wprost jako ,zaraza Swiatowa” a sposob sformutowania
wypowiedzi wskazuje, ze owo ,poznanie” odnosi sie do ,innej zarazy swiatowej”. Pojecie zarazy
Swiatowej moze by¢ rozumiane w rozmaity sposob, chociazby jako choroba, negatywne zjawiska
spoteczne, gospodarcze”.

,S3d Najwyzszy w postanowieniu z dnia 05 lutego 2007 r (IV KK 406/2006) wskazat, ze nawotywanie
do nienawisci z powodow wymienionych w art. 256 kk (...) sprowadza sie do tego typu wypowiedzi,
ktére wzbudzajg uczucia silnej niecheci ztosci, braku akceptacji, wrecz wrogosci do poszczegdlnych
0s6b lub catych grup spotecznych czy wyznaniowych badZ tez z uwagi na forme wypowiedzi

1 IP/68/15 — umorzenie wobec braku znamion czynu zabronionego
5 ps. 1812/14/11l - odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
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podtrzymujg i nasilajg takie negatywne nastawienia i podkreslajg tym samym uprzywilejowanie,
wyzszos¢ okreslonego narodu, grupy etnicznej, rasy lub wyznania”.

. Kiedy wreszcie w Europie skoriczymy z poprawnosciq polityczng i bedziemy mogli
bezkarnie postrzela¢ do ciapatych? — wpis pod artykutem ,Zamach w Tunezji: Terrorysta sie
u$miecha. Policjanci sie bali”*® http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/649

»(...) Wolnos¢ stowa chroni (...) wypowiedzi wyrazajgce dezaprobate, niecheé, uprzedzenia czy
antypatie (por. klasyczny juz wyrok ETPCz w sprawie skargi Handyside przeciwko Wielkiej Brytanii,
skarga nr 5493/72). Identyczne stanowisko przedstawia w swoim orzecznictwie Trybunat
konstytucyjny (por. wyrok TK z dnia 25 lutego 2014., SK 65/12). W rezultacie ze swobodny tej
korzystajg takze wypowiedzi obrazliwe, godzace we wrazliwosé¢ odbiorcéw. Dozwolona jest zatem
bardzo krytyczna ocena okre$lonych zachowan.”

(...) stwierdzi¢ nalezy, ze podstawg zamieszczenia omawianego wpisu byto wyrazenie dezaprobaty
dla zachowan oséb opisanych w tresci artykutu, atakujacych ludzi o odmiennym kolorze skéry.
Trudno bowiem bytoby oczekiwaé, aby osoby, ktdore zapoznaty sie z trescig artykutu, mogty wyrazac
aprobate dla zachowan w nim przedstawionych. W zwigzku z powyzszym nie sposdb przyjac, aby
uzytkownik (...) dziatajgc z zamiarem bezposrednim dopuscit sie nawotywania do nienawisci wobec
0s6b o odmiennym kolorze skory.

Ingerencja prawa karnego powinna by¢ w tego typu sprawach ograniczona jedynie do przypadkow
razgcych, obejmujacych publiczne wypowiedzi o jednoznacznie nienawistnym i pogardliwym
charakterze. W niniejszej sprawie nie sposéb uzna¢, iz zamieszczony komentarz stanowi nawotywanie
do nienawisci z powodu odmiennego koloru skdry. Zachowaniem wzbudzajacym nienawis¢ nie byt
bowiem odmienny kolor skéry zamachowca, ale fakt, iz w przewazajacej czesci tego rodzaju
zamachow dokonywane s3 one przez osoby pochodzenia arabskiego. To wtasnie zachowanie
zamachowca — osoby o innym niz biata kolorze skéry, wzbudzaja uczucie niecheci, ztosci, braku
akceptacji, wrecz wrogosci do poszczegolnych oséb lub catych grup spotecznych. Uzyte przez osobe
dokonujaca wpisu sformutowanie nie budzi negatywnych emocji, poniewaz zostato wypowiedziane w
okreslonym kontekscie — jako komentarz do sceny zamachu dokonywanym na niewinnych osobach.
Drastyczno$¢ obrazu nie stanowi usprawiedliwienia, ale oburzenie fatwosci przeprowadzenia
zamachu na osobach o odmiennym kolorze skéry lub pochodzeniu.

Zatem ocena tego zachowania w kontekscie ludobdjczych zachowan oséb pochodzenia arabskiego
wskazuje, iz celem uzytkownika (..) byto wyrazenie dezaprobaty wobec takich dziatan -
dokonywanych na turystach. Dlatego tez zachowanie osoby, ktéra dokonata wpisu miesci sie w
konstytucyjnych granicach wolnosci stowa oraz jej osobistych pogladow” .

e No céz. Pozostato dokoriczy¢ robote Adolfa — pod postem ,Amerykanscy Zydzi chcg od

Polakéw olbrzymiego odszkodowania za mienie...” 2

http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/730

20 IP/25/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego . Sad nie przychylit
sie do zazalenia.
2 1/71/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
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,(...) Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 5 lutego 2007 roku IV KK 406/06 OSNwSK 2007 nr 1, poz.
367) wskazat, ze ,nawotywanie do nienawisci z powoddéw wymienionych w art. 256 k.k. — w tym na
tle réznic narodowosciowych — sprowadza sie do tego typu wypowiedzi, ktére wzbudzajg uczucia
silnej niecheci, ztosci, braku akceptacji, wrecz wrogosci do poszczegdlnych oséb lub catych grup
spotecznych czy wyznaniowych badz tez z uwagi na forme wypowiedzi podtrzymujg i nasilajg takie
negatywne nastawienia i podkres$lajg tym samym uprzywilejowanie, wyzszo$¢ okreslonego narodu,
grupy etnicznej, rasy lub wyznania.

Odnoszgc przedstawione powyzej poglady doktryny i judykatury stwierdzi¢ nalezy, ze wpisu o tresci
,COZ pozostato dokoriczy¢ robote Adolfa” nie mozna uznac za nawotujgcy do nienawisci. Przy ocenie
tego wpisu koniecznym jest uwzglednienie brzmienia Nicku, ktérym postuguje sie osoba
zamieszczajgca ten komentarz, tj. ,swiru69”. Powyzisze wskazuje bowiem na zamiar i cel
zamieszczenia kwestionowanego wpisu.

Dokonujacy wpisu nie wskazuje przede wszystkim blizszych danych dot. tak osoby o imieniu
»Adolf”, jak i danych dot. tej ,roboty”, ktoérga , pozostato dokornczyé¢’, dopuszczajac w ten sposéb
rozng interpretacje wpisu.

Zamieszczenie wpisu przez uzytkownika (...) nalezy ocenia¢ wiec wytgcznie w kategoriach prowokacji
autora majacej na celu wzbudzenia oburzenia u osdb, ktore ten komentarz przeczytajg i dokonaja
skojarzenia wpisu z postacig Adolfa Hitlera i rozpoczng dyskusje, ktéra bedzie potepiata badz
popierata ten , kontrowersyjny” komentarz, by nastepnie skoncentrowac sie na wymianie pogladéw
odnosnie oséb narodowosci zydowskiej”.

e Strona alexjones.pl, na ktérej udostepniane sg tresci o charakterze antysemickim, nawotujace
do nienawisci wobec osdb pochodzenia zydowskiego, szerzgce negatywny stereotypy i teorie
spiskowe dotyczace spotecznosci zydowskiej, a takze negujace Holokaust. Przyktadowe
artykuty: ,Jak Zydzi niszczq Polske”, ,Zydowska ostateczna eksterminacja Polakéw”, ,Lekarz
twierdzi, e zydzi sq nosicielami schizofrenii”, ,Prawda jest antysemicka” *

http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/313

,0dnoszac sie do przedmiotowej sprawy nalezy zauwazy¢, iz dotgczone do zawiadomienia tresci
artykutéw o ww. tytutach zawierajg oceny autoréw o réznych aspektach zycia wyznawcoéw judaizmu.
Przedstawiajg krytyke blizej nieustalonych wydarzen z historii pod katem ich wptywu na
spoteczenstwo polskie, na spoteczenstwo chrzescijan, odnoszac sie do nich w sposdb negatywny.
Tresci zawarte w artykutach zawierajg réwniez polemike z dogmatami wiary, wchodzg w dyskusje nt
fundamentow religii i na zasadzie antagonizmdéw wskazujg rdznice miedzy judaizmem a
katolicyzmem. W wskazanych w zawiadomieniu artykutach znajdujg sie tez tresci zawierajgce ogélne
odniesienia do o0sdéb uczestniczagcych w zyciu publicznym majacych pochodzenie zydowskie.
Autorzy zwracajq uwage czytelnika na wnikliwe badanie komu powierzana jest wtadza w Polsce.
Tresci zamieszczane na portalu nie nawotujg do podejmowania dziatan, czy inicjowania konfliktu, a
stanowig jedynie prébe swego rodzaju analizy, komentarza i indywidualnej oceny wptywu
wyznawcow judaizmu na rdinego rodzaju aspekty zycia publicznego. Tresci te sg nie
ukierunkowang na wywotanie negatywnych emocji rozprawa na temat réznic w fundamentach
religii. Brak jakichkolwiek dowoddéw, by celem zachowania uczestnikow portalu internetowego
alexjones.pl w okresie objetym oceng byto nawotywanie do nienawisci na tle réznic wyznaniowych”.

2 1/03/15 — umorzenie dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
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e Umieszczenie na budynkach napiséw o tresci ,White Power” z krzyzem celtyckim wpisanym
w litere ,0”% http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/1441

»(...) W niniejszej sprawie nie ustalono sprawcow, ktérzy umiescili przedmiotowe napisy na
budynkach Spoétdzielni Mieszkaniowej (...). Nie znajagc zatem motywow dziatania osoéb, ktére
umiescity na budynkach napisy o tresci ,,White Power” z krzyzem celtyckim wpisanym w litere ,,0”,
nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, czy motywem ich dziatania byly motywy o charakterze
rasistowskim. W tej sytuacji nie mozna jednoznacznie uzna¢, ze zostato popetnione przestepstwo
okreslone w art. 256par.1 kk polegajgce na publicznym nawotywaniu do nienawisci na tle rdznic
narodowosciowych, etnicznych, rasowych lub wyznaniowych.

Zob. tez uzasadnienia umorzen dot.:
o W jezyku polskim nie ma takiego zwiqgzku frazeologicznego jak "czarny cztowiek". A nawet
“"normalny”. To po prostu irracjonalne. | sprzeczne z prawami natury
http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/367%*

e Utwor ,Zakaz pedatowania” http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/1567%

5) Odrzucajac zawiadomienie prokurator stwierdza, ze czyn nie spetnia znamion
przestepstwa z art. 256 i 257 kk, ale nie odnosi sie do art. 255 kk., czyli publicznego
pochwalania czy nawotywania do popetnienia przestepstwa (dzieje sie tak m.in. w
przypadkach mowy nienawisci na tle orientacji seksualnej)

e Tak jechac tam wywrotkq z krytq skrzyniq, zatrzymac sie, poczekac az sie petno gowna tam
wsypie i wyjebac to w pizdu na jakims klifie - pod postem ,Nielegalni imigranci z Afryki
wltamujg sie do ciezaréwki”, oraz nazywanie oséb ciemnoskérych ,géwnoskérymi” 2

http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/366

»[Autor wpisu — przyp.OR] zeznat, iz jego stowa miaty wyraza¢ sprzeciw takiemu
procederowi jak nielegalne przekraczanie granicy. W ocenie swiadka wptywa to bowiem negatywnie
na gospodarke Unii Europejskiej, ktdra musi w nastepstwie tego utrzymywac niewyksztatconych
obywateli. Nadto takie zachowanie o0sdb chcacych nielegalnie przekroczyé granice pociaga
odpowiedzialnos$¢ kierowcéw ciezarowek, gdyz odpowiadajg oni za przemyt ludzi. [Autor wpisu]
zeznat ponadto, iz wywrotka miata by¢ satyrycznym nawigzaniem do ciezaréwek widocznych na
filmie zamieszczonym w artykule. Epitet ,,gdwno” tyczy sie natomiast widocznych w przedmiotowym
filmie wchodzacych do ciezaréwki bez wiedzy kierowcy ludzi, niezaleznie od ich koloru skdry. Jak
dodat swiadek kolor skdry nie ma dla niego zadnego znaczenia, a chodzito wytgcznie o zachowanie
tych ludzi. (...)

2 |p/218/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku ustawowych znamion czynu zabronionego
24 . . . .
1/50/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
» IP/217/15 — odmowa wszczecia $ledztwa wobec braku ustawowych znamion czynu zabronionego
26 . . . .
1/45/15 — umorzenie dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
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[Aby doszto do przestepstwa z art. 257 kk — przyp.OR] sprawca musi zarowno mieé¢ Swiadomosé
okreslonych cech pokrzywdzonego (rasy, narodowosci, wyznania czy bezwyznaniowosci), jak i chcie¢
naruszenia jego godnosci lub nietykalnosci cielesnej wtasnie z ich powodu i przede wszystkim z ich
powodu. Istota powyzszego czynu nie polega bowiem jedynie na samym zniewazeniu (naruszeniu
nietykalnosci cielesnej), ale okazaniu osobom przeciwstawianym sobie przez sprawce,
charakteryzowanym jako ,inne”, ich nizszosci i zanegowaniu ich prawa do réwnego traktowania.
Racjg penalizacji jest tu przeciez zwalczanie celowej, intencjonalnej wrogosci o podtozu rasistowskim,
nacjonalistycznym lub religijnym. Wszak obojetnos¢ woli zamiaru ewentualnego musiataby oznaczaé
takze obojetnos¢ dla réznic wymienionych w dyspozycji komentowanego przepisu.

(...) W ocenie tutejszej Prokuratury (...) swoim dziataniem nie dopuscit sie przestepstw publicznego
naruszania praw i wolnosci obywatelskich okreslonych w art. 257 kk ani tez przestepstwa z art. 256
par.1 kk.

Zamieszczajac  (...) komentarz (..) wyrazit on jedynie swoje poglady na temat nielegalnego
przekraczania granic. Brak jest danych $wiadczacych aby te poglady miaty charakter nawotywania do
nienawisci i przemocy ze wzgledu na pochodzenie i kolor skdry nielegalnych emigrantow”.

e pierdolony pedat w rurkach... wrecz wskazane jest bicie takiego gowna do krwi ! - pod
postem: ,bdjka w zwolnionym tepie” z filmem, na ktérym bije sie dwdch mtodych
chtopcow?’ http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/338

»(...) Tego rodzaju wpis nie wyraza bowiem wprost zachety wobec innych internautéw do
popetnienia konkretnego wystepku karnego. Stowa ww. uzytkownika s3 stwierdzeniem (wskazane
jest bicie), nie zas§ wezwaniem skierowanym do innych oséb. Obowigzujace przepisy karne (art.
256par.1, 257 kk) nie przewidujg karalnosci za zachowania polegajagce na zniewazeniu lub
nawotywaniu do nienawisci, gdy powodem tego zachowania jest przynaleznos¢ pokrzywdzonego do
okreslonej orientacji seksualnej. (..) Zwrdci¢ nalezy réwniez uwage, iz umieszczone przez
uzytkownika (...) obrazliwe sformutowanie (pier**olony pedat w rurkach) zostato uzyte jak obelga
wobec uczestnika bdjki w oderwaniu od jego domniemanej orientacji seksualnej, o ktdérej na
podstawie tresci zamieszczonych na portalu (...) nic powiedzie¢ nie mozna”.

e najlepiej by byfo pobudowac obozy i tam ich spedzi¢ i zagazowac tak dla przyktadu zeby
tym kturzy tu maja zamiar przyby¢ byli pewni tego co z nimi sie zrobi po przekroczeniu
naszej granicy’® http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/1037

»Wskazac nalezy, iz przepis art. 256 par. 1 kk wskazuje enumeratywnie cechy oséb, co do ktdrych
sie odnosi i muszg to by¢ rdéinice narodowosciowe, etniczne, rasowe, wyznaniowe albo
bezwyznaniowos$¢. Katalog cech jest zamkniety i w prawie karnym nie jest dopuszczalne stosowanie
analogii rozszerzajacej, na niekorzys¢ osoby podejrzewanej. Autor wpisu nie rdznicuje kogokolwiek ze
wzgledu na wskazane cechy, natomiast mozna wnioskowac, iz tym kryterium jest bycie imigrantem.

27I/20/15 —odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
28 IP/153/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
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Imigrantami s3 osoby réinych wyznan, narodowosci, pochodzenia czy rasy. Nie moina wiec
utozsamiac pojecia imigrant z okres$long religia, narodowoscig czy pochodzeniem etnicznym”.

® nie no qurwa jeszcze tego brakowato ze pedatly lub lesby wychowywaly dzieci adoptowane
qurwa pojebalo was te srodowisko trza tepic gnoic szmacic oraz palic w piecach jak sie nie
da wyleczyc - wpis pod artykutem w gazecie 2

http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/795

»(...) Wskaza¢ jednak nalezy, iz na gruncie prawa karnego koniecznym jest dokonanie ocen
obiektywnych, a nie kazda wypowiedZ negatywna, krytyczna, wulgarna czy nawet obrazliwa
stanowi wypowiedz przestepczg. Dokonujgc oceny prawno-karnej tej wypowiedzi rowniez nie sposéb
poming¢ regulacji art. 54 ust. 1 Konstytucji RP, przewidujgcego, iz: ,,Kazdemu zapewnia sie wolno$¢
wyrazania swoich pogladow oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji”, jak réwniez art. 10
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci i art. 19 Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i politycznych, przewidujacych wyrazania opinii. Wolnosci te przewidujg co
nalezy podkresli¢, takie prawo do wypowiedzi i wyrazania opinii krytycznych, nieprzychylnych,
wulgarnych czy wprowadzajgcych niepokdj. Rozrézni¢é zatem naleiy autentyczne i powaine
nawotywanie do nienawisci na tle odmiennej orientacji seksualnej czy tez publicznego zniewazania
wobec tych samych powodéw od prawa jednostek do swobodnego wyrazania swoich pogladéw, w
tym szokowania, poruszania”.

Sad uwzglednit zazalenie dotyczace tej sprawy i wszczeto dochodzenie.

6) Rozumienie ,nawotywania do nienawisci”

e Komentarz Spali¢ to zydowskie jewrejskie g****o!!1*° - wpis dotyczacy Muzeum Historii
Zydéw Polskich http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/356

,Omawiany wpis nie moze zosta¢ uznany za czynnos$¢ sprawczg, jaka jest nawotywanie — w tym
przypadku do nienawisci na tle réznic narodowosciowych. Tre$é¢ wpisu stanowi wyraz wiasnej
niecheci, czy wrecz nienawisci wobec narodu zydowskiego. Abstrahujgc od oceny etycznej takiego
zachowania, wyrazanie wtasnych emocji — nawet najbardziej negatywnych — nie jest penalizowane.
()

Nawotywanie do nienawisci z powodéw wymienionych w art. 256 kk — w tym na tle rdznic
narodowosciowych — sprowadza sie do tego typu wypowiedzi, ktére wzbudzajg uczucia silnej
niecheci, ztosci, braku akceptacji, wrecz wrogosci do poszczegdlnych oséb lub catych grup spotecznych
czy wyznaniowych badz tez z uwagi na forme wypowiedzi podtrzymujg i nasilajg takie negatywne
nastawienia i podkreslajg tym samym uprzywilejowanie, wyzszos¢ okreslonego narodu, grupy
etnicznej, rasy lub wyznania. Tak wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w postanowieniu IV KK 406/06 z
dnia 05.02.2007 r. (OSNwSK 2007/1/367, Prok. i Pr.-wkt. 2007/5/13). Zgodnie z orzecznictwem i
doktryng, chodzi tu o nakfanianie, ktérego przedmiotem jest uczucie silnej niecheci, wrecz wrogosci.
W pojeciu nawotywania do nienawisci z art. 256par.1 kk nie miesci sie ani okazywanie lekcewazenia
czy nawet pogardy, ani tez do wywotania uczuc¢ innych niz silna nieche¢. W zakres tego pojecia nie
wchodzi rowniez krytyka grupy narodowosciowej, etnicznej, rasowej lub wyznaniowej. Jednoczesnie

» IP/55/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
1 ds. 906/14/11 - odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
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nalezy zawsze mie¢ na uwadze jedng z regut gwarancyjnych, iz nie wolno stosowaé wyktadni
rozszerzajgcej przepiséw prawa karnego, jezeli wyktadnia taka miataby prowadzi¢ do rozszerzenia
odpowiedzialnosci karnej. (...).

Kwestionowany wpis jest wyrazem osobistych odczu¢ jego autora, nie zas prébg przekonania
kogokolwiek do okreslonego pogladu, w tym przypadku nienawisci. Autor w sposéb dos¢
abstrakcyjne apeluje do grupy narodowoséciowej, jaka sg Zydzi, aby osoby do tej grupy nalezace nie
zaktadaty muzedw i opuscity kraj — w domysle Polske. (...)

Jesli chodzi o uzycie stwierdzenia ,jewrejskie g****0” stwierdzi¢ nalezy, iz nie mozna uzna¢ tej
tresci za zniewazenie grupy narodowosciowej. Prawo karne wymaga, aby przy dokonaniu oceny
zachowania danej osoby pod katem ewentualnego przestepstwa precyzyjnie zostaty wskazane te
elementy zachowania, ktére wyczerpujg znamiona czynu zabronionego. Innymi stowy, nie jest
dopuszczalne stosowanie subsumcji na zasadzie domystu. Wprawdzie nie trudno odgadnag, iz uzyte w
poscie sformutowanie ,g****0” miato najprawdopodobniej oznaczaé lekki wulgaryzm, jakim jest
stowo ,,géwno” (pomimo, ze nie zgadza sie ilos¢ znakdéw). Wyraz ten jednak nie zostat uzyty, przez co
juz w tym momencie nalezy przyjgé, ze doszto do dekompletacji strony przedmiotowej. (...
[Omawiana wypowiedz] swiadczy o osobistej, silnej niecheci wobec grupy narodowosciowej, co jest
zjawiskiem niepozgdanym w kazdym spoteczenstwie, jednak nie kazde niepochlebne okreslenie takiej
grupy stanowi przestepstwo”.

Sad uwzglednit zazalenie wniesione w tej sprawie.

e Bez bawienia w gtadkolufowce, uzywac ostrej amunicji. Najlepiej to wszystkich do gazu -

pod postem pokazujacych uchodzcéw na Wegrzech 3

http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/1242

,Przestuchany w charakterze swiadka (...) zeznat, ze (...) umiescit powyiszy komentarz, robigc to
»tak po prostu”. Jak podat nie miat na mysli nawotywania do nienawisci ani do przemocy na tle
réznic miedzynarodowosciowych, a zamiescit ten wpis, gdyz tak czut ku wymierzeniu sprawiedliwosci
dla oséb przekraczajgcych nielegalnie granice, uczestniczgcych w rozbojach, morderstwach, pobiciach.

Majgc na uwadze zgromadzony materiat, nalezy w pierwszej kolejnosci zauwazyé, iz przedmiotem
ochrony w tresci przepisu art. 256par.l k.k. jest kategoria odwotujgca sie do rdzinic na tle
narodowosciowym, etnicznym, rasowym, wyznaniowym, (...). Nie jest tu natomiast objeta grupa ludzi
lub pojedynczych osdb kwalifikowanych jako uchodzcy badz tez imigranci. Stusznym jest stwierdzenie
dezaprobaty w kierunku komentarza umieszczonego przez (...) — rowniez w konteksScie jego zeznan, iz
zamieszczajagc 6w wpis wyrazat on jedynie swojg opinie odnosnie tego jak nalezy postgpi¢ z
uchodzcami. Wymieniony jednak nie rdznicowat tychze osdb wedtug powyiszych kryteriow i nie
wskazywat ich jako powoddw dla ktérych nalezatoby tak postgpié.

Stad tez nie mozna w sposob jednoznaczny stwierdzi¢, ze (...) swoim zachowaniem nawotywat do
nienawisci na tle rdéznic wskazanych w dyspozycji art. 256par. 1 kk. W ten sposéb moégt on wyrazi¢
swoje niezadowolenie z powodu naptywu na teren Europy uchodzcéw (imigrantow)”.

o mieszkam w tym pie**olonym lublinie i powiem wam, Ze sytuacje jest koszmarna. wszedzie
to ukrainskie scierwo, na uczelniach, kasach w supermarketach, knajpach jako obstuga lub

3 1/113/15 — umorzenie dochodzenia wobec braku danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie
popetnienia przestepstwa

13


http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/1242

rozpie**alajqgcy kase ze stypendiow(tak tak stypendia oczywiscie funduje nasze Paristwo).
j¥**¢ ukraincow, to nasi wrogowie a nie bracialll pamietajcie ze specjalne oddziaty
wermahtu ztoZone z ukraincow stynety ze szczegdlnego okrucieristwa, zresztq tak samo jak i
oddziaty ztozone z litwindw..
daje piwo zeby ludzie mogli zobaczy¢ morde tego pajaca i doj***¢ go jakby co na
ulicy,walcie go i w 10 jak nie macie odwagi sami, nikt sie nie obrazi 32

http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/719

»W przedmiotowe] sprawie brak jest rodwniez podstaw do przypisania autorowi wpisu
odpowiedzialnosci karnej za wystepek z art. 256par.l1 kk. Zgodnie z tym przepisem
odpowiedzialnosci karnej podlega osoba, ktdra publicznie propaguje faszystowski lub inny totalitarny
ustréj panstwa lub nawotuje do nienawisci na tle réznic narodowosciowych, etnicznych, rasowych,
wyznaniowych albo ze wzgledu na bezwyznaniowos¢. Zachowanie sprawcy musi mie¢ na celu
oddziatywanie na psychike osdéb trzecich, a wiec wzbudzenia w nich najsilniejszej negatywnej emocji
nienawisci na tle réznic narodowosciowych, etnicznych, rasowych, wyznaniowych albo ze wzgledu na
bezwyznaniowos$¢ (por. postanowienie SN z dnia 1 wrzesnia 2011 r., V KK 98/11). Powyzsze wymaga
nie tylko wyrazenia sie o danej grupie w negatywny sposdb, ale réwniez podjecia takich zabiegdw,
aby tg drogg inne osoby zaczety podziela¢ podobne opinie i uwazac je za swoje. Sam skutek lub jego
brak nie warunkujg bytu przestepstwa (...)".

7) Rozumienie ,,propagowania” ustroju totalitarnego

e Do pieca pod artykutem , Cyganie zaatakowali szklanymi butelkami w centrum miasta”; Nick
uzytkownika: TYLKOBIAtAPOLSKACALA™® http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/814

»W niniejszej sprawie brak jest réwniez podstaw do wszczecia postepowania o czyn z art. 256 par. 1
kk w zakresie publicznego propagowania rozwigzan faszystowskich. Uzyte w art. 256 par. 1 znamie
czasownikowe ,propaguje” nalezy rozumie¢ przede wszystkim jako szerzenie wiedzy o
totalitarnym ustroju panstwa i popieranie go, zachecanie do wprowadzenia tego wtasnie ustroju,
podkreslaniu jego zalet i przemilczaniu wad (zob. Z. Cwigkalski, Komentarz do art. 256 kk (w:) A. Zoll
(red.) Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Tom Il. Komentarz do art. 117-277. Zakamycze 2006). W
niniejszej sprawie brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze wpis o tresci ,do pieca”
upowszechniat taka wiedze lub tez zachecat do wprowadzenia ustroju faszystowskiego.”

e Gdzie ja sie pytam jest Adolf!!!! Miat by od chuja roboty.... — pod postem ,Parada Rownosci
2015”** http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/605

,»(...) wpis (...) w zaden sposdb nie upowszechnia wiedzy o ustroju faszystowskim. Jest on jedynie
przejawem wyrazenia subiektywnej opinii przez uzytkownika (...), ktéry pomimo tego, ze odznacza sie
dos¢ niskim poziomem merytorycznym wypowiedzi, jest obrazliwy, szokujgcy i naganny, to nie
wyczerpuje znamion wystepku z art. 256 par.1 kk lub jakiegokolwiek innego przepisu karnego.

*21P/41/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
33 . . R
1/80/15 — odmowa wszczecia wobec braku znamion czynu zabronionego
3 1/59/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego; nie uwzgledniono
zazalenia.
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Niedopuszczalnym na gruncie prawa karnego domniemaniem bylo takie zatoienie, ze wpis ten
zostat opublikowany w celu naktaniania innych oséb do przyjmowania poglagdéw faszystowskich.

(...) Ponadto wskazaé nalezy, ze dokonujgc oceny tresci bedacych przedmiotem niniejszej sprawy
pod katem wyczerpywania znamion przestepstwa z art. 256 par.1 kk nalezy braé¢ pod uwage jedng z
fundamentalnych zasad demokratycznego panstwa prawnego, jakg jest wolnos¢ stowa. Szczegdlne
znaczenie wolnosci stowa i wolnosci prasy w panstwie demokratycznym dostrzega, akcentuje i
uwzglednia Trybunat konstytucyjny. W wyroku wydanym 23.03.2006 r (sygn. K 4/06, OTK ZU nr
3/A/2006, poz. 32) Trybunat w petnym sktadzie stwierdzit m.in.: swoboda wypowiedzi jest jednym z
fundamentow spofeczeristwa demokratycznego, wyrazem jego rozwoju i samorealizacji jednostek.
Swoboda ta nie moze ograniczac sie do informacji poglgdéw, ktdre sq odbierane przychyinie albo
postrzegane jako nieszkodliwe lub obojetne (zob. tez wyrok TK z dnia 25 lutego 2014 r., SK 65/12)”
(dalej Prokurator powotuje sie takze na Sad Najwyzszy, orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka, art. 10 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci oraz
art. 54 Konstytucji RP).

Zazalenia nie uwzgledniono:

,Do wykazania, ze autor wpisu dopuscit sie wskazanego wyzej czynu [publicznego propagowania
faszystowskiego lub innego totalitarnego ustroju panstwa — przyp. OR] konieczne jest ustalenie, w
jaki sposdb nalezy rozumieé¢ sformutowanie ,propaguje”. Niejednoznaczny charakter tego
sformutowania wymaga odniesienia sie do stanowisk prezentowanych w orzecznictwie i doktrynie, co
uczynit Prokurator powotujgc sie na uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 28 marca 2002 r., | KZP 5/02, z
ktorej tresci wynika, ze propagowaniem jest kazde zachowanie polegajgce na publicznym
prezentowaniu faszystowskiego lub innego totalitarnego ustroju panstwa, w zamiarze przekonania
do niego. Nalezy doda¢, ze Stownik Jezyka Polskiego wskazuje, ze sformutowanie ,propagowac’
oznacza ,upowszechniac jakie$ poglady, idee lub wiedze. Oznacza to, ze w celu zbadania czy sprawca
dopuscit sie propagowania ustroju faszystowskiego lub totalitarnego niezbedne jest ustalenie, czy
miat on zamiar przekonania do niego innych oséb. W tym celu prokurator przytoczyt poglad zawarty
w tresci praktycznego komentarza do kodeksu karnego autorstwa R. Gdrala z 2000 r., w ktérym M.
Flemming i W. Kurtzmann wskazali, ze nie mozna uzna¢ za przestepstwo z art. 256 par.1l kk
prezentowania faszystowskiego lub totalitarnego ustroju panstwa stuzgcego jedynie manifestacji
osobistych pogladéw, a nie przekonywaniu kogokolwiek. (...) niezaleznie od faktu, ze wpis zawierat
tresci obrazliwe dla os6b homoseksualnych, poprzez odwotanie sie do osoby odpowiedzialnej za ich
przesladowanie, to nie wystarcza jeszcze do przyjecia zatozenia o tym, Ze celem jego autora byt
zamiar przekonania kogokolwiek do faszystowskich lub totalitarnych pogladdéw lub upowszechnienia
wiedzy o tym systemie. Oznacza to, ze nie mozna z goéry zaktadac, ze zamiarem kazdej osoby
umieszczajgcej wpis obrazliwy dla kogokolwiek byto przekonanie do niego innych oséb, a nie jedynie
wyrazenie wilasnego zdania w konkretnej sprawie. Nalezy wskazaé¢, ie zagwarantowana w
konstytucji RP wolnos¢ stowa chroni rowniez wypowiedzi wyrazajgce dezaprobate, niechec czy
antypatie (wyrok SN z dnia 02.07.2013 r. Ill SK 42/12 powotujac sie na wyrok ETPCZ z dnia
23.09.1994) ponadto fakt, ze wpis zostat umieszczony w Internecie sprawia, ze nie powinien on by¢
odbierany mniej dostownie niz gdyby byt umieszczony w gazecie lub rozpowszechniony za
posrednictwem telewizji (wyrok SN z dnia 16.10.2002, V KK 391/11)”

15



,Zdaniem Sgdu niezasadne jest rowniez (...) twierdzenie, ze autor wpisu dopuscit sie nawotywania do
nienawisci na tle réznic narodowosciowych, etnicznych, rasowych, wyznaniowych lub ze wzgledu na
bezwyznaniowos¢”.

° Grafika Pedaly do gazu pod postem ,Parada réwnosci 2015” *

http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/604

»(...) nie sposéb przyjgé, by autor zakwestionowanej grafiki w jakikolwiek sposéb propagowat
ustroj faszystowski w rozumieniu art. 256par.1 kk. Z catg pewnoscig brak jest jakiegokolwiek
wskazania na zwigzek z jakimkolwiek ustrojem czy tez odwotania do faszyzmu badz innego
systemu totalitarnego. W zadnym miejscu autor nie wskazuje rowniez na takie elementy, ktére sg
charakterystyczne dla takich ustrojow (w przedstawionym wyzej znaczeniu) [wyzej Prokurator
wymienia cechy ideologii faszystowskiej za ,,Majchrowski (w:) Stownik..., s. 161-162” — przyp. OR].
Skoro w orzecznictwie nie uznaje sie za propagowanie faszyzmu noszenia kurtek z naszywkami na
rekawie i kotnierzu przedstawiajgcych swastyke, to tym bardziej zamieszczenie samej grafiki bez
podania jakiegokolwiek zwigzku z doktryng gtoszong przez A. Hitlera nie moze by¢ traktowane jako
propagowanie faszyzmu. W konsekwencji zaprezentowang grafike w formie rebusu mozna oceniac
jako wyraz niecheci autora do oséb o innej orientacji seksualnej.

(...) Przepis [256par.1 kk — przyp. OR] nie wymienia , preferencji seksualnej” jako jednego z powoddw
nawotywania do nienawisci, tym samym nalezato uznaé, ze nie zostaty wypetnione znamiona
przestepstwa okreslonego w art. 256par.1”

Sad nie uwzglednit zazalenia (Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa):

,0rgan postepowania przygotowawczego stusznie wskazat, ze nie ma Zzadnych podstaw do
przypisania osobie (...) publicznego propagowania faszystowskiego lub innego totalitarnego ustroju
panstwa. Do wykazania, ze autor wpisu dopuscit sie wskazanego powyzej czynu konieczne jest
ustalenie, w jaki sposéb nalezy rozumie¢ sformutowanie ,propaguje”. Niejednoznaczny charakter
tego sformutowania wymaga odniesienia sie do stanowisk prezentowanych w orzecznictwie i
doktrynie, co uczynit Prokurator powotujac sie na uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2002., |
KzP 5/02, z ktorej tresci wynika, ze propagowaniem jest ,kazde zachowanie polegajgce na
publicznym prezentowaniu faszystowskiego lub innego totalitarnego ustroju paristwa, w zamiarze
przekonania do niego”. Nalezy doda¢, ze Stownik Jezyka Polskiego wskazuje, ze sformutowanie
»,propagowac” oznacza ,upowszechniaé jakies poglady, idee lub wiedze”. (...) Bezspornym jest, ze
dopuszczalne sg wiec réwniez opinie negatywne na temat tego wydarzenia [Parady Réwnosci —
przyp. OR]. Tres¢ postu bedgcego przedmiotem postepowania nie uprawnia jednak do przyjecia, ze
celem jego autora byto przekonanie kogokolwiek do faszystowskich lub totalitarnych pogladow lub
upowszechnienia wiedzy o tym systemie. Nalezy wskaza¢, ze zagwarantowana w konstytucji wolnosé
stowa chroni réwniez wypowiedzi wyrazajgce dezaprobate, niecheé czy antypatie (wyrok SN z dnia
02.07.2013 r. Ill SK 42/12 powotujgc sie na wyrok ETPCZ z dnia 23.09.1994 r. Nalezy dodaé, ze
przestepstwa z art. 256par.1 k.k. mozna sie dopusci¢ jedynie w zamiarze bezposrednim, co wynika z
intencjonalnego zabarwienia pojecia propagowania (wspomniana wyzej uchwata SN, jak réwniez
A.Marek; Komentarz do art. 256 k.k., stan prawny —01.03.2010r.)”

» 1/60/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
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e Zapraszamy do nas...kierunek Oswiecim, obozy czekajq - pod filmem pokazujgcym
imigrantéw na Wegrzech® http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/984

e Adolf miatby co robié, wypierdala¢ - pod filmem pokazujacym imigrantéw na Wegrzech®
http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/1002

»,Rozwazajac tres¢ wymienionych komentarzy (...) nalezy zauwazy¢, ze ich obiektywna interpretacja
nie prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze sprowadzajg sie do propagowania totalitarnego ustroju
panstwa, bgdz to do nawotywania do nienawisci na tle réznic narodowosciowych, etnicznych lub
wyznaniowych. Cytujac za komentarzem (Kodeks Karny — Komentarz, wyd.3, pod red. A. Grzeskowiak
i K. Wiak, Wydawnictwo C.H.Beck, Warszawa 2015, str. 1203): Nawoflywanie do nienawisci. Druga z
czynnosci sprawczych wymienionych w art. 256par.1 kk, polegajgca na nawotywaniu do nienawisci,
wymaga oddziatywania przez sprawce na psychike innych osob [...]. Wigze sie z checig wzbudzenia
u nich najsilniejszej negatywnej emocji (zblizonej do wrogosci) do okreslonej narodowosci, grupy
etnicznej czy rasy [..]. Nie spetnia zatem takiego warunku wywofywanie uczu¢ dezaprobaty,
antypatii, uprzedzenia, niecheci [...]"

8) Prokuratura powotuje sie na wyrok zakwestionowany przez Sad Najwyiszy

W uzasadnieniu decyzji o odmowie wszczecia dochodzenia prokuratura przywotuje opinie:
»W spoteczenstwie istnieje ogdlne przyzwolenie na wyrazanie w Internecie, zwtaszcza na prywatnych
portalach o lekkiej tematyce, swoich mysli czy komentarzy dotyczacych okreslonego rodzaju zjawisk,
bardziej dobitnie niz w innych srodkach masowego przekazu. To ogdlne przyzwolenie niesie réwniez i
tego rodzaju skutek, ze wpisy internetowe tam zamieszczone przez czytajgce je osoby sg odbierane
mniej dostownie niz gdyby byty zamieszczone w gazetach czy bytyby rozpowszechnione przez
telewizje (por. wyrok SN z dnia 16.10.2012 r., V KK 391/11)"*®

Fragment ten pochodzi z wyroku wydanego przez Sad Okregowy, zas Sad Najwyiszy w
wyroku z dnia 16.10.2012 r., V KK 391/11, podwazyt jego zasadnos¢:

,Te argumentacje Sadu trzeba uznac za dalece uproszczong. Poglad, jakoby tresci zamieszczane w
Internecie sg odbierane przez czytelnikow ,,mniej dostownie" (nie jest jasne, czy Sad miat na mysli,
ze sg traktowane jako mniej wiarygodne) jest pogladem czysto intuicyjnym, bowiem nie zostat
wsparty odwotaniem sie do orzecznictwa sagdowego ani literatury prawniczej lub socjologicznej.
Zostat tez wyrazony bez rozwazenia istotnych okolicznos$ci. Mianowicie, podobnie jak nie sposéb
traktowaé catosciowo prasy drukowanej jako srodka komunikowania i twierdzi¢, ze sposéb jego
odbioru, w aspekcie oceny przez czytelnikéw wiarygodnosci zamieszczanych tresci, jest jednakowy

3 IP/130/15 — umorzenie dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego

7 IP/125/15 — umorzenie dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego

% Np. sprawa 1/115/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego
(http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/1394)
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(nie trzeba uzasadnia¢, ze odbidr ten jest jednak rézny np. w przypadku prasy sensacyjnej i powaznej
gazety badz tygodnika opinii), tak samo nie nalezy traktowac catosciowo Internetu i twierdzi¢, ze z
zasady zamieszczane tam wpisy s traktowane przez czytelnikbw mniej dostownie. Internet to
technologia, ktéra przeciez z uwagi na to, iz zastepuje w coraz szerszym zakresie telefon, fax,
tradycyjna poczte, gazete, radio a takze telewizje ma zasieg nieporownywalnie wiekszy niz inne
tradycyjne media np. prasa (Z. Majchrzak, Realna i wirtualna rzeczywisto$¢ w: Z. Majchrzak, J. F.
Terelak red. Agresja wirtualna vs realna. Poglady i badania, Biatystok 2011, s. 26-27). Znane jest takze
pojecie, okreslane w jezyku angielskim jako cyberbullying, ktére obejmuje takze oczernianie,
szykanowanie lub wyszydzanie innych oséb za posrednictwem sieci. Zasieg tego zjawiska jest coraz
szerszy i obejmuje takze wpisy na forach dyskusyjnych, obelzywe komentarze na czatach i blogach
(por. Z. Majchrzak, op.cit., s. 28). Wskazuje sie réwniez w pismiennictwie, ze akty agresji stownej
przy wykorzystaniu Internetu sg grozniejsze od tradycyjnych poméwien m.in. z tego powodu, iz
materiaty mogg by¢ dostepne dla wielu oséb, ponadto, czesto takie materiaty pozostajq w sieci na
zawsze, szybko sie rozszerzajg a nadzér nad nimi jest praktycznie niemozliwy (Z. Majchrzak, op. cit.,
s. 30). Swoboda wielokrotnego powrotu do tresci czyni te wpisy bardziej dostepnymi poznawczo, a
zarazem przez fakt pozbawienia ich pierwotnego kontekstu, narazonymi na znieksztatcajgce
interpretacje (E. Dolata, M. Niesiobedzka, |. Dolata, Porzgdek normatywny w cyberprzestrzeni w: Z.
Majchrzak, J. F. Terelak (red.) Agresja., s. 73). Tych wszystkich aspektow w ogdle nie wzigt pod
uwage Sad odwotawczy przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci zachowania opisanego w pkt

XIV aktu oskarzenia, co twierdzenie o jego znikomosci czyni dowolnym i nieuprawnionym”™.

9) Inne

e Cygany grajgce w Butgarii paristwu mtodym i pop, ktéry kopem przegania robactwo *°
http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/677

,Dla oceny, czy okreslone zachowanie stanowi zniewage, istotne znaczenie ma obiektywna ocena
tego zachowania, rozwazenie jego spotecznego odbioru przez pryzmat generalnie akceptowanych
norm obyczajowych. Uznac zatem trzeba , ze zniewage mogg stanowic jedynie takie zachowania,
ktére sg powszechnie uznane za obelzywe (wyrok SA w Lublinie z dnia 06.06.2011r., Il Aka 91/11, LEX
nr 895936). Niewatpliwie nalezy tu réwniez uwzglednié lokalne znaczenie poszczegdlnych stéw, ktére
mogqg miec¢ w danej spotecznosci charakter obrazliwy.

Odnoszgc powyzisze rozwazania do realidw przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, ze tresc
przytoczonego wyzej wpisu nie wypetnia znamion przestepstwa z art. 257 kk a stanowi jedynie wyraz
prawa do wyrazania witasnej opinii. Z tresci komentarza zamieszczonego na portalu internetowym

* por. http://www.sn.pl/sites/orzecznictwo/Orzeczenia3/V%20KK%20391-11.pdf a takze uzasadnienie
nieuwzglednienia zazalenia ws. http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/605 (s. 19 niniejszego pisma), w
ktorym Sad podaje: , fakt, ze wpis zostat umieszczony w Internecie sprawia, ze nie powinien on by¢ odbierany
mniej dostownie niz gdyby byt umieszczony w gazecie lub rozpowszechniony za posrednictwem telewizji (wyrok
SN z dnia 16.10.2002, V KK 391/11)”

“°1/63/15 — odmowa wszczecia dochodzenia wobec braku znamion czynu zabronionego (30.09.2015). Sad nie
przychylit sie do zazalenia — ,Sad w petni podziela stanowisko Prokuratora zawarte w zaskarzonym
postanowieniu i jego uzasadnieniu (...) Zdaniem Sadu tres¢ wpisu to co najwyzej wulgarny komentarz,
przedstawienie swojej opinii (...)W sprawie brak powigzania pojecia ,Robactwo” (jesli je nawet odczytywaé w
kontekscie niniejszej sprawy jako zniewazajgce) z osobami pochodzenia romskiego. Wyktadnia jezykowa tresci
omawianego wpisu prowadzi do wniosku, ze opisywana jest sytuacja [podkr. Sgdu] przedstawiona na filmie, a
nie osoby [podkr. Sgdu] narodowosci romskie;j.
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nie sposéb jednoznacznie wywnioskowac, ze stowo ,robactwo” , jak chciatby tego zawiadamiajacy,
odnosi sie do oséb pochodzenia romskiego i stanowi publiczne zniewazanie ze wzgledu na
narodowos¢. Nie moze o tym $wiadczy¢ jedynie zamieszczenie przedmiotowego wpisu pod filmem z
osobami narodowos$ci romskiej. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze aby mozna byto méwié o zniewazeniu z
powodu przynaleznosci narodowosciowej lub etnicznej dziatanie sprawcy musi by¢ obiektywnie
dostrzegalne jako zniewazenie i ukierunkowanie na taki cel. W niniejszej sprawie takich cech nie
sposob sie doszukaé w rozpatrywanym wpisie ze wzgledu na to, ze to nie Romowie sg poréwnywani
do robactwa (brak takiego sformutowania expressis verbis) a stowa te raczej nalezatoby rozumie¢
jako odnoszgce sie do muzyki granej przez Roméw. Wskazuje na to okreslenie ,,i pop, ktéry kopem
przegania robactwo” co winno by¢ rozpatrywane w kategoriach krytycznej oceny waloréw tej muzyki
i to tej granej przez osoby (,Cygandéw grajgcych w Butgarii panstwu mtodym”) uwidocznione na
filmie.

e todzie z uchodicami nalezy zatapiac — stwierdzenia znanego profesora filozofii na filmiku
zamieszczonym przez niego w serwisie YouTube “
http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/816

,0dnoszac sie do przedmiotowe] sprawy nalezy zauwazyc, iz tres¢ wywiadu przeprowadzonego z
Prof. BW zawiera oceny i spostrzezenia filozoficzne réznych aspektéw zycia spotecznego Europy.
Przedstawia krytyke ostatnich wydarzen dotyczacych naptywu imigrantéw do Europy pod katem ich
wplywu na spoteczenstwo europejskie, na spoteczenstwo chrzescijan, odnoszac sie do nich w sposéb
negatywny. Tresci zawarte w wywiadzie zawierajg rowniez polemike z dogmatami wiary, wchodzg w
dyskusje na temat fundamentdw religii i na zasadzie antagonizmdéw wskazujg réznice miedzy islamem
a katolicyzmem. Tres¢ wywiadu (...) nie nawotuje do podejmowania dziatan, czy inicjowania
konfliktu, a stanowi jedynie prébe swego rodzaju analizy, komentarza, filozoficznego podejscia do
problematyki imigrantéw i indywidualnej oceny wptywu niekontrolowanego naptywu uchodicow
na réinego rodzaju aspekty zycia publicznego w Europie. Tresci te nie s ukierunkowane na
wywotanie negatywnych emocji na temat réznic w oglagdach dotyczacych europejskiej polityki
imigracyjnej. Brak jest jakichkolwiek dowodéw, aby celem zachowania udzielajagcego wywiad Prof.
BW byto nawotywanie do nienawisci na tle réznic wyznaniowych.

Znaczacym w postepowaniu faktem jest to, ze BW jest Profesorem Filozofii. Jego wypowiedz
jest typowym filozoficznym podejsciem do obecnej problematyki Europejskiej. W tym momencie
zwrdci¢ nalezy uwage, ie godny zauwazenia jest fakt, iz Filozofia jest naukg stosujqcq
systematyczne i krytyczne rozwazania na temat podstawowych problemoéw i idei, dgigce do
poznania ich istoty, a takze do catosciowego zrozumienia swiata.

Dokonujgc oceny prawno karnej tresci tego wywiadu rowniez nie sposdb poming¢ regulacji art. 54
ustep 1 Konstytucji RP, przewidujgcego, iz: ,Kazdemu zapewnia sie wolno$¢ wyrazania swoich
poglagdéw oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji”, jak réwniez art. 10 konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci i art. 19 Miedzynarodowego paktu Praw
Obywatelskich i Politycznych, przewidujgcych wolnos$¢ wyrazania opinii. Wolnosci te przewidujg co
nalezy podkresli¢, takze prawo do wypowiedzi i wyrazania opinii krytycznych, nieprzychylnych,
wulgarnych, czy wprowadzajgcych w niepokd;j.

o IP/61/15 — umorzenie dochodzenia wobec braku ustawowych znamion czynu zabronionego
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Rozrézni¢ zatem nalezy autentyczne i powaine nawotywanie do ekstremizmu od prawa
jednostek do swobodnego wyrazania swoich ogladéw i filozoficznego punktu widzenia
problematyki w tym szokowania, poruszania, krytykowania, a nawet obrazania”.

e Utwdr grupy hiphopowe] zgtoszony jako zawierajgcy tresci nawotujace do nienawisci i
przemocy ze wzgledu m.in. na wyznanie i pochodzenie. Policja przestata informacje o
umorzeniu dochodzenia z powodu niewykrycia sprawcy, mimo ze dane osobowe cztonkéw
zespotu sg dostepne w Internecie. http://zglosnienawisc.otwarta.org/incydent/886
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